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ATA DA REUNIAO DA COMISSAO DE SELECAO

EDITAL DE CHAMAMENTO PUBLICO N° 001/2019
PATROCINIO CULTURAL, TECNICO E DE PATRIMONIO HISTORICO

Ao primeiro dia do més de novembro do ano de dois mil e dezenove, as oito horas e trinta minutos,

reuniu-se a Comisséio de Selegdio de projetos do Conselho de Arquitetura e Urbanismo do Parana

— CAU/PR, na Sala Jodo Villanova Artigas, Sede Administrativa do CAU/PR, sito a4 Avenida Nossa

Senhora da Luz, n.° 2.530, Alto da XV, Curitiba — PR, com o objetivo de selecionar Organizagdes da

Sociedade Civil (OSC) para firmar parceria ccm o CAU/PR, por meio de Termo de Fomento, para o

desenvolvimento e a execugio de projetos na modalidade de Patrocinio Cultural, Técnico e de

Patrimonio Histdrico, nos termos da Lei n° 11.888, de 24 de dezembro de 2008 e em conformidade

com o Edital de Chamamento Piblico 001,2019. Estiveram presentes na reunido os seguintes

integrantes da comissdo: Conselheiros Anténio Claret Pereira de Miranda, Eneida Kuchpil, Luiz

Eduardo Bini Gomes da Silva e Ormy Leocadio Hutner Jtnior e Analista Arquiteta e Urbanista

Dilécta Aparecida Schmidt de Oliveira, bem como o Assessor de Imprensa, Alisson Castro Geremias.

Verificado o quérum, foram entregues aos Conselheiros envelopes lacrados que, apods abertos,

constatou-se que continham as propostas abaixo relacionadas:

1) Proponente: NeuroBanco - Banco de Desenvolvimento Comunitario | Proposta: Arquitetas

Protocolo SICCAU: 1001167/2019;

2) Proponente: Universidade Livre do Meio Ambiente - UNILIVRE| Proposta: Entendendo a
Consulta para Fins de Construcio (guia amarela) e a tramitagdo de projetos arquiteténicos na
Prefeitura de Curitiba | Protocolo SICCAU: 10015 15/2019;

3) Proponente: Universidade Livre do Meio Ambiente - UNILIVRE | Proposta: A nova era
BIM! Vocé esta preparado(a) para os novos sistemas construtivos sustentaveis? | Protocolo
SICCAU: 1001519/2019;

4) Proponente: Universidade Livre do Meio Ambiente - UNILIVRE | Proposta: Sustentabilidade
Urbana e Arquitetura Sustentavel | Protocolo SICCAU: 1001513/2019;

5) Proponente: Universidade Livre do Meio Ambiente - UNILIVRE | Proposta: Encontro
profissional de mulheres arquitetas — o empoderamento das mulheres nas cidades | Protocolo
SICCAU: 1001512/2019;

6) Proponente: Universidade Livre do Meio Ambiente - UNILIVRE | Proposta: BIM 7D — A
fase de gestdo da construgio | Protocolo SICCAU: 1001516/2019;

7) Proponente: Trena Assisténcia Técnica | Proposta: Seminério sobre a Pratica de Concursos de
Arquitetura e Urbanismo | Protocolo SICCAU: 1000918/2019:;

8) Proponente: Instituto Arquibrasil | Proposta: Arquitetura em Debate | Protocolo SICCAU:
1000047/2019;

Empreendedoras do Parana
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9) Proponente: Sociedade de Amigos do Museu Paranaense - SAMP | Proposta: Seminario —

Razdes para se usar uma colegio de arquitetura | Protocolo SICCAU: 1000895/2019;

10) Proponente: Associagdo de Restauradores e Conservadores de Bens Culturais | Proposta: 11
Seminario Internacional Patriménio Cultural — Restauragio e Inovagio | Protocolo SICCAU-
1000907/2019;

1) Proponente: Ambiens Sociedade Cooperativa | Proposta: MAPEAR | Protocolo SICCAU:
1000926/20109.

Apbs a abertura dos envelopes, constatou-se que a proposta protocolada no SICCAU sob o niimero
1001167/2019 néo atende aos termos do edital no que diz respeito ao item 1.1.3 e, conforme item
8.3.1 do Edital de Chamamento Ptblico 001/2019, a mesma foi eliminada.
Com relagdo as demais propostas, as mesmas foram avaliadas pela Comissio de Selecdo, tendo sido
classificadas, ao final, da seguinte forma:
1° colocado: proposta cadastrada no SICCAU sob n° de protocolo 1000926/2019
Pontuagio total: 8,4 pontos

|

2° colocado: proposta cadastrada no SICCAU sob n de protocolo 1000047/2019 —
Pontuagio total: 8 pontos

3% colocado: proposta cadastrada no SICCAU sob n° de protocolo 1000918/2019 —
Pontuacio total: 8 pontos

4° colocado: proposta cadastrada no SICCAU sob n° de protocole 1000907/2019
Pontuagio total: 8 pontos

5% colocado: proposta cadastrada no SICCAU sob n° de protocolo 1000895/2019 —
Pontuagéo total: 7,4 pontos

6% colocado: proposta cadastrada no SICCAU sob n° de protocolo 1001516/2019
Pontuagao total: 6,8 pontos

7° colocado: proposta cadastrada no SICCAU sob n° de protocolo 1001513/2019

Pontuagdo total: 6 pontos

As propostas abaixo foram desclassificadas por obterem pontuagdes globais inferiores a 6 pontos,
conforme subtitem “a” do item 8.5:
8° colocado: proposta cadastrada no SICCAU sob n° de protocolo 1001519/2019 —
Pontuagéo total: 5,6 pontos
9° colocado: proposta cadastrada no SICCAU sob n° de protocolo 1001512/2019 —
Pontuagéo total: 5,6 pontos
10° colocado: proposta cadastrada no SICCAU sob n° de protocolo 1001515/2019 —
Pontuagdo total: 5,4 pontos
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Encerrada a fase eliminatéria e classificatoria, a reunido foi finalizada as dezoito horas do dia
primeiro de novembro de dois mil e dezenove. Para constar, eu, ALISSON CASTRO GEREMIAS,
Relator, lavro a presente Ata que, depois de lida e aprovada, seré rubricada em todas as paginas e, ao

final, assinada por este relator e pelo Senhor Vice-Presidente para que produza os devidos efeitos
legais.

1Z EDVARDO BINI GOMES DA SILVA ALISSON CASTRO GEREMIAS
ice-presidente do CAU/PR Assessor de imprensa — CAU/PR
Relator
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LISTA DE PRESENCA — COMISSAO DE SELECAO
EDITAL DE CHAMAMENTO PUBLICO 001/2019
01/11/2019

Margareth Ziolla Menezes
Presidente do CAU/PR

Luiz Eduardo Bini Gomes da Silva
Vice-presidente do CAU/PR

Cliudio Forte Maiolino
Coordenador da CEP

Eneida Kuchpil
Coordenadora da CED

Ormy Leocidio Hiitner Jiinior
Coordenador da COA

Anténio Claret Pereira de Miranda
Coordenador Adjunto da CEF

Nestor Dalmina
Coordenador da CPFi

Dilécta Aparecida Schmidt de Oliveira
Analista Arquiteta ¢ Urbanista
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Proposta: mq écc%r

(Critérios de Julgamento

Metodologia de Pontuacio

Nome do Avaliador: ;h} lezj_&\ ’Ad,)f‘ qu o, OH/ e O'IV oA (5

Pontuacio

por Item

(A) Informagdes sobre agbes a
serem executadas, metas a
serem atingidas, indicadores
que aferirdo o cumprirento
das metas e prazos para a
execugdo das agdes e para o
cumprimento das metas

- Grau pleno de atendimento (2,0 pontos)
- Grau satisfatério de atendimento (1,0 pontos)

- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatorio
(0,0).

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério
implica eliminagio da proposta, por forga do art. 16,
§2°, incisos II e II1, do Decreto n° 8.726, de 2016.

(B) Adequagido da proposta
aos objetivos do objeto
proposto pelo CAU/PR

- Grau pleno de adequagdo (2,0)

- Grau satisfatorio de adequagao (1,0)

- O nao atendimento ou o atendimento insatisfatorio
do requisito de adequagéao (0,0).

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério
implica a eliminagao da proposta, por forga do caput
do art. 27 da Lei n° 13.019, de 2014, c/c art. 9°, §2°,
inciso I, do Decreto n® 8.726, de 2016.

(C) Descrigao da realidace objeto
da parceria e do nexo entre essa
realidade e o projeto proposto

- Grau pleno da descrigdo (2,0)
- Grau satisfatorio da descrig@o (1,0)

- O nao atendimento ou o atendimento insatisfatorio
(0,0).

OBS.: A atribuigdo de nota “zero” neste critério
implica eliminagdo da proposta, por forga do art. 16,
§2°, inciso I, do Decreto n® 8.726, de 2016.

(D) Clareza e coeréneia na
apresentagao do projeto

- Grau pleno da descrigao (2.0)
- Grau satisfatério da descrigao (1,0)

- O nfo atendimento ou o atendimento insatisfatorio

(0,0).

(E) Relevancia do projeto para o
desenvolvimento da arquitetura e
urbanismo

- Grau pleno da descrigao (2,0)
- Grau satisfatorio da descrigdo (1,0)

- O nio atendimento ou o atendimento insatisfatorio

(0,0)

Pontuaciio Global

.,*\\

&




i’roposta: MaZe A

Nome do Avaliador: Aﬁ’fﬂ?\ﬂ& e, ¢. My WOy

Critérios de Julgamento

Metodologia de Pontuagiio

Pontuagio

por Item

(A) Informagoes sobre aghes a
serem executadas, metas a
serem atingidas, indicado-es
que aferirdio o cumprimento
das metas e prazos pera a
execugdo das agdes e para o
cumprimento das metas

- Grau pleno de atendimento (2,0 pontos)
- Grau satisfatério de atendimento (1,0 pontos)

- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatério
(0,0).

OBS.: A atribuigdo de nota “zero” nesle critério
implica eliminaggo da proposta, por forga do art. 16,
§2°, incisos II e III, do Decreto n® 8.726, de 2016.

L

(B) Adequagio da proposta
aos objetivos do objeto
proposto pelo CAU/PR

- Grau pleno de adequagio (2,0)

- Grau satisfatorio de adequagio (1,0)

- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatério
do requisito de adequagéo (0,0).

OBS.: A atribuigido de nota “zero” neste critério
implica a eliminag¢do da proposta, por forga do caput
do art. 27 da Lei n® 13.019, de 2014, c/c art. 99, §2°,
inciso I, do Decreto n® 8.726, de 2016.

(C) Descrigio da realidade abjeto
da parceria e do nexo enire essa
realidade e o projeto proposto

- Grau pleno da descrigdo (2,0)
- Grau satisfatorio da descrigao (1,0)

- O nao atendimento ou o atendimento insatisfatorio
(0,0).

OBS.: A atribuigdo de nota “zero” neste critério
implica eliminago da proposta, por for¢a do art. 16,
§2°, inciso I, do Decreto n® 8,726, de 2016.

(D) Clareza e coerénciz na
apresentacao do projeto

- Grau pleno da descrigdo (2,0)
- Grau satisfatdrio da descrigio (1,0)

- O néao atendimento ou o atendimento insatisfatorio

(0,0).

(E) Relevincia do projete para o
desenvolvimento da arquitetura ¢
urbanismo

- Grau pleno da descrigio (2,0)
- Grau satisfatorio da descrigéo (1,0)

- O nao atendimento ou o atendimento insatisfatorio

(0,0)

Pontuacio Global




Proposta:

MAPENZ-

INome do Avaliador:

Eoa'vh  WocuPl

Critérios de Julgamento

Metodologia de Pontuacio

Pontuagio

por Item

(A) Informagdes sobre agdes a
serem executadas, metas a
serem atingidas, indicadores
que aferirio o cumprimento
das metas e prazos para a
execucdo das acdes e para o
cumprimento das metas

- Grau pleno de atendimento (2,0 pontos)
- Grau satisfatorio de atendimento (1,0 pontos)

- O nao atendimento ou o atendimento insatisfatorio
(0,0).

OBS.: A atribui¢do de nota “zero” neste critério
implica eliminagdo da proposta, por for¢a do art. 16,
§2°, incisos II e III, do Decreto n® 8.726, de 2016.

20

(B) Adequagido da proposta
aos objetivos do cbjeto
proposto pelo CAU/PR

- Grau pleno de adequagéo (2,0)

- Grau satisfatério de adequagao (1,0)

- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatorio
do requisito de adequagao (0,0).

OBS.: A atribuigio de nota “zero” neste critério
implica a eliminagao da proposta, por forca do caput
do art. 27 da Lei n® 13.019, de 2014, c/c art. 9°, §2°,
inciso I, do Decreto n® 8.726, de 2016.

20

(C) Descrigao da realidace objeto
da parceria e do nexo eatre essa

rzalidade e o projeto proposto

- Grau pleno da descrigéo (2,0)
- Grau satisfatério da descrigao (1,0)

- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatorio
(0,0).

OBS.: A atribui¢cdo de nota “zero” neste critério
implica eliminagio da proposta, por forga do art. 16,
§2°, inciso I, do Decreto n°® 8.726, de 2016.

70

(D) Clareza e coeréncia na
apresentagao do projeto

- Grau pleno da descrigao (2,0)
- Grau satisfatério da descrigao (1,0)

- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatorio
(0,0).

20

(E) Relevancia do projero para of - Grau pleno da descrigdo (2,0)

desenvolvimento da arquitetura ¢

urbanismo

- Grau satisfatério da descri¢do (1,0)

(0,0)

- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatdrio

20

Pontuagio Global
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Proposta:

Nome do Avaliador: _@,‘?UMM B/:/UZ‘

Critérios de Julgamento

Metodologia de Pontuacio

Pontuacio

por Item

(A) Informagdes sobre agodes a
serem executadas, meras a
serem atingidas, indicadcres
que aferirdio o cumprimento
das metas e prazos pare a
execucdo das agdes ¢ para o
cumprimento das metas

- Grau pleno de atendimento (2,0 pontos)
- Grau satisfatorio de atendimento (1,0 pontos)

- O nio atendimento ou o atendimento insatisfatorio
(0,0).

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério
implica eliminacio da proposta, por forga do art. 16,
§2°, incisos II e T, do Decreto n® 8.726, de 2016.

L

(B) Adequagdo da proposta
aos objetivos do
proposto pelo CAU/PR

chjeto

- Grau pleno de adequagio (2,0)

- Grau satisfatdrio de adequagao (1,0)

- O néo atendimento ou o atendimento insatisfatorio
do requisito de adequacao (0,0).

OBS.: A atribuigdo de nota “zero” neste critério
implica a eliminagao da proposta, por forga do caput
do art. 27 da Lei n° 13.019, de 2014, c/c art. 99, §2°,
inciso I, do Decreto n® 8.726, de 2016.

(C) Descricao da realidade objeto
da parceria ¢ do nexo entrz essa
realidade e o projeto proposto

- Grau pleno da descrigéo (2,0)
- Grau satisfatorio da descrigao (1,0)

- O nio atendimento ou o atendimento insatisfatdrio
(0,0).

OBS.: A 'atribuicio de nota “zero” neste critério
implica eliminagio da proposta, por forca do art. 16,
§2¢, inciso I, do Decreto n°® 8.726, de 2016.

(D) Clareza e coerénca na
apresentacdo do projeto

- Grau pleno da descri¢do (2,0)
- Grau satisfatorio da 'descrigao’(1,0)

- O nio atendimento ou o atendimento insatisfatorio

(0,0).

(E) Relevancia do projeto para o
desenvolvimento da arquitetura e
urbanismo

-Grau pleno da descrigio (2,0)
- Grau satisfatério da descrigdo (1,0)

- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatorio
(0,0)

Pontuaqﬁb Global '




Proposta:

MATEAR

Nome do Avaliador: UX)\M?}

L. botoee IO00R

(Critérios de Julgamento

Metodologia de Pontuacio

Pontuacio

por Item

(A) Informagdes sobre agdes a
serem executadas, metas a
serem atingidas, indicadores
que aferirdio o cumpririento
das metas e prazos para a
execu¢do das agdes e pare o
cumprimento das metas

- Grau pleno de atendimento (2,0 pontos)
- Grau satisfatorio de atendimento (1,0 pontos)

- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatério
(0,0).

OBS.: A atribuigdo de nota “zero” neste critério
implica eliminagdo da proposta, por forga do art. 16,
§2°, incisos I e 111, do Decreto n° 8.726, de 2016.

1

(B) Adequagio da proposta
aos objetivos do onjeto
proposto pelo CAU/PR

- Grau pleno de adequagio (2,0)

- Grau satisfatorio de adequagao (1,0)

- O néo atendimento ou o atendimento insatisfatorio
do requisito de adequagéo (0,0).

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério
implica a eliminagdo da proposta, por forga do caput
do art. 27 da Lei n® 13.019, de 2014, ¢/c art. 9°, §2°,
inciso 1, do Decreto n° 8.726, de 2016.

realidade e o projeto prorosto

(C) Descricao da realidade abjeto
da parceria e do nexo ertre essa

- Grau pleno da descrigao (2,0)
- Grau satisfatério da descrigdo (1,0)

- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatorio
(0,0).

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério
implica eliminac@o da proposta, por forga do art. 16,
§2° inciso I, do Decreto n° 8.726, de 2016.

(D) Clareza e coeréncia na
apresentagdo do projeto

- Grau pleno da descrigio (2,0)
- Grau satisfatorio da descrigéo (1,0)

- O nao atendimento ou o atendimento insatisfatorio
(0,0).

urbanismo

(E) Relevancia do projeto para o
desenvolvimento da arquitetura e

- Grau pleno da descrigao (2,0)
- Grau satisfatorio da descrigéo (1,0)

- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatoriol

(0.0)

Pontuacio Global




Proposta: -A*rqji letore, < m debate.

Nome do Avaliador: ﬁ)- Jealﬁ A,p\a M /’Hd + de O[ At

Critérios de Julgamento

Metodologia de Pontuacio

Pontuacio

por Item

(A) Informagdes sobre agdes a
serem executadas, metas a
serem atingidas, indicado-es
que aferirio o cumpririento
das metas e prazos para a
execugdo das agdes e para o
cumprimento das metas

- Grau pleno de atendimento (2,0 pontos)
- Grau satisfatério de atendimento (1,0 pontos)

- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatorio
(0,0).

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério
implica eliminagio da proposta, por forga do art. 16,
§2°, incisos II e III, do Decreto n° 8.726, de 2016.

(B) Adequagdo da proposta
aos objetivos do o9jeto
proposto pelo CAU/PR

- Grau pleno de adequagio (2,0)

- Grau satisfatorio de adequagdo (1,0)

- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatorio
do requisito de adequagao (0,0).

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério
implica a eliminagao da proposta, por for¢a do caput
do art. 27 da Lei n® 13.019, de 2014, c/c art. 9°, §2°,
inciso I, do Decreto n® 8.726, de 2016.

(C) Descricao da realidade cbjeto
da parceria e do nexo entre essa
realidade e o projeto proposto

- Grau pleno da descrigio (2,0)
- Grau satisfatorio da descrigao (1,0)

- O nio atendimento ou o atendimento insatisfatorio
(0,0).

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério
implica eliminagao da proposta, por forga do art. 16,
§2°, inciso I, do Decreto n° 8.726, de 2016.

(D) Clareza e coeréneia na
apresentagdo do projeto

- Grau pleno da descrigdo (2,0)
- Grau satisfatorio da descrigédo (1,0)

- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatorio
(0,0).

¢

(E) Relevincia do projeto para o
desenvolvimento da arquitetura ¢
urbanismo

- Grau pleno da descrigéo (2,0)
- Grau satisfatério da descrigido (1,0)

- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatorio

(0,0)

Pontuacio Global
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Proposta: A—D@/\N\ <c f,u‘{}f-} EM g8 Tte

Nome do Avaliador: M\Jw;\)\f) el ‘P M\Qy’«]f\)ﬁ)ﬂ

Critérios de Julgamento

Metodologia de Pontuagio

Pontuacio

por Item

(A) Informagdes sobre agdes a
serem executadas, metas a
serem atingidas, indicadores
que aferirio o cumprimento
das metas e prazos para a
execugdo das agles e para o
cumprimento das metas

- Grau pleno de atendimento (2,0 pontos)
- Grau satisfatorio de atendimento (1,0 pontos)

- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatorio
(0,0).

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério
implica eliminagio da proposta, por forga do art. 16,
§2°, incisos 1 e 111, do Decreto n® 8.726, de 2016.

2]

(B) Adequagio da prooosta
aos objetivos do objeto
proposto pelo CAU/PR

- Grau pleno de adequagéo (2,0)

- Grau satisfatorio de adequagio (1,0)

- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatdrio
do requisito de adequagdo (0,0).

OBS.: A atribuigdo de nota “zero” neste critério
implica a eliminagao da proposta, por for¢a do caput
do art. 27 da Lei n® 13.019, de 2014, c/c art. 9°, §2°,
inciso I, do Decreto n°® 8.726, de 2016.

(C) Descrigao da realidade objeto
da parceria e do nexo ertre essa
realidade e o projeto proposto

- Grau pleno da descrigéo (2,0)
- Grau satisfatorio da descrigdo (1,0)

- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatério
(0,0).

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério
implica eliminacao da proposta, por for¢a do art. 16,
§2°, inciso I, do Decreto n® 8.726, de 2016.

(D) Clareza e coeréncia na
apresentagdo do projeto

- Grau pleno da descrigéo (2,0)
- Grau satisfatorio da descrigio (1,0)

- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatorio

(0,0).

(E) Relevincia do projeto para o
desenvolvimento da arquitetura ¢
urbanismo

- Grau pleno da descrigio (2,0)
- Grau satisfatorio da descrigéo (1,0)

- O nfio atendimento ou o atendimento insatisfatoriol

(0,0)

Pontuacgio Global




Proposta: A‘ZQO( VEVO\Q—A- T W%V‘E

Nome do Avaliador: E!C?\' U& MVH._

Critérios de Julgamento

Metodoelogia de Pontuagiio

Pontuacio

por Item

(A) Informagdes sobre acdes a
serem executadas, metas a
serem atingidas, indicadcres
que aferirdio o cumprimento
das metas e prazos pare a
execucdo das agdes e para o
cumprimento das metas

- Grau pleno de atendimento (2,0 pontos)
- Grau satisfatorio de atendimento (1,0 pontos)

- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatorio
(0,0).

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério
implica eliminagio da proposta, por forga do art. 16,
§2°, incisos II e 111, do Decreto n® 8.726, de 2016.

2.0

(B) Adequagio da proposta
aos objetivos do objeto
proposto pelo CAU/PR

- Grau pleno de adequagéo (2,0)

- Grau satisfatorio de adequagéo (1,0)

- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatdrio
do requisito de adequagio (0,0).

OBS.: A atribuigdo de nota “zero” neste critério
implica a eliminagao da proposta, por forga do caput
do art. 27 da Lei n® 13.019, de 2014, c/c art. 9°, §2°,
inciso [, do Decreto n® 8.726, de 2016.

{0

(C) Descricao da realidace objeto
da parceria e do nexo entre essa
realidade e o projeto proposto

- Grau pleno da descrigao (2,0)
- Grau satisfatdrio da descrigao (1,0)

- O nio atendimento ou o atendimento insatisfatorio
(0,0).

OBS.: A atribuigio de nota “zero” neste critério
implica eliminago da proposta, por forga do art. 16,
§2°, inciso I, do Decreto n° 8.726, de 2016.

|0

(D) Clareza e coeréncia na
apresentagao do projeto

- Grau pleno da descrigao (2,0)
- Grau satisfatério da descrig¢ao (1,0)

- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatério
(0,0).

(E) Relevancia do projeto para o
desenvolvimento da arquitetura e
urbanismo

- Grau pleno da descrigao (2,0)

- Grau satisfatorio da descrigéo (1,0)

(0,0)

- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatorio

Pontuacio Glebal




e ThagE AU [ TR -

Nome do Avaliador:

EOJARLS Bl

Critérios de Julgamento

Metodo]ogla de Poutuacao

Pontuacio

por Item

(A) Informagoes sobre agdes a
serem executadas, metas a
serem atingidas, indicadores
que aferirdo o cumpriraento
das metas e prazos para a
execugdo das acles e pare o
cumprimento das metas

- Grau pleno de atendlmento (2,0 pont0<;)
- Grau sat1sfator10 de atend1mento (1,0 pontos)

- O nao atendimento ou o atendimento insatisfatério
0,0).
OBS.: A atribuigio de nota “zero” neste critério

implica eliminagdo da proposta, por forca do art. 16,
§2°, incisos Il e 111, do Decreto n° 8,726, de 2016.

<)

(B} Adequagdo da proposta
aos objetivos do odjeto
" proposto pelo CAU/PR

- Grau pleno de adequagio (2,0)

- Grau satisfatorio de adequagéo (1,0)

- O ndo atendimentoe ou o atendimento insatisfatério
do requisito de adequagio (0,0).

OBS.: A atribuigio de nota “zero” neste critério
implica a eliminagio da proposta, por forga do capué
do‘art: 27 da Lei n®13.019; de 2014, c/c art. 9°, §2°,
inciso I, do Decreto n° 8.726, de 2016.

(C) Descrigio da realidads chjeto
da parceria e do nexo entre essa
realidade ‘e o projeto proposo

v e

Ot

- Grau pleno da descrigio (2,0)
- Grau satisfatério da descrigio (1,0 . .~ "

- O nio atendimenio ou o atendimento insatisfatorio

{0, 0) Yoatribuican de nota MY NORiE Critépn

OBS A atr1bu19ao de flota zero nesfﬁ‘ crlterlo
1mpl1ca F-hmmagzao da pmposta por forya do art. 16,
§27, inciso I, do Decreto n° 8.726, de 2016.

(D) Clareza e coerenma na
apreqentagdo do pro;eto

- Grau pléno da’ Gescricdo (2,0)
- Gmu satrsfa“cérlo da deqcriqao (1.0

- O nio atenJlmento ouo atendlmento msatmfatorlo

p el eyt

(E) Relevancia do projeto para o
desenvolvimento da arqu tecura ¢,
urbanismo

< Grau pieno da descrlgao (2 {)) ke
e BT e da d'eséri(;ﬁo (1;0)'

- O ndo gtendimenio, ou.o atendimento insatisfatériol

Pml'tu-ag:ﬁo Glohal ;. i

{0.0)

P SO PG e




Popos: AQOUITETO0 W OER0TE

Nome do Avaliador: m H‘]’ L W<{ =4 = {) D \QQ

Critérios de Julgamento

Metodologia de Pontuagiio

Pontuaciio

por Item

(A) Informagdes sobre agdes a
serem executadas, metas a
serem atingidas, indicadores
que aferirio o cumprimento
das metas e prazos para a
execugdo das agGes e pare o
cumprimento das metas

- Grau pleno de atendimento (2,0 pontos)
- Grau satisfatério de atendimento (1,0 pontos)

- Onio atendimento ou o atendimento insatisfatorio
(0,0).

OBS.: A atribuigdo de nota “zero” neste critério
implica eliminago da proposta, por for¢a do art. 16,
§2° incisos IT e 111, do Decreto n® 8.726, de 2016.

L

(B) Adequagio da proposta
aos objetivos do objeto
proposto pelo CAU/PR

- Grau pleno de adequagéo (2,0)

- Grau satisfatorio de adequagéo (1,0)

- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatorio
do requisito de adequagdo (0,0).

OBS.: A atribuigdo de nota “zero” neste critério
implica a eliminagao da proposta, por forga do caput
do art. 27 da Lei n° 13.019, de 2014, c/c art. 9°, §2°,
inciso I, do Decreto n° 8.726, de 2016.

(C) Descrigao da realidade cbjeto
da parceria ¢ do nexo entre essa
realidade e o projeto propos-o

- Grau pleno da descrigio (2,0)
- Grau satisfatério da deserigdo (1,0)

- O nao atendimento ou o atendimento insatisfatorio
(0,0).

OBS.: A atribui¢do de nota “zero” neste critério
implica eliminagdo da proposta, por forga do art. 16,
§2°, inciso I, do Decreto n® 8.726, de 2016.

(D) Clareza e coeréneia mna
apresentagdo do projeto

- Grau pleno da descrigio (2,0)
- Grau satisfatorio da descrigéo (1,0)

- O nao atendimento ou o atendimento insatisfatorio
(0,0).

(E) Relevancia do projeto para o
desenvolvimento da arquitezura ¢
urbanismo

- Grau pleno da descrigdo (2,0)
- Grau satisfatério da descrigao (1,0)

- O nao atendimento cu o atendimento insatisfatorio
(0.9

Pontuacio Global
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Proposta:

gémahonfb Sohre. 'lera{,%‘c&xq ok _coheor<os

Nome do Avaliador: \,bl Lezjz‘ )A,!?éj (SOf’WY) l\ Oﬁ—ot O / ,‘Ve/“ (G

Pontuagiio
Critérios de Julgamento Metodologia de Pontuagio
por Item
(A) Informag@es sobre agdes o | Grau pleno de atendimento (2,0 pontos)
serem executadas, metas a |- Grau satisfatorio de atendimento (1,0 pontos)
s ingid indi S : . T
serem at‘1r:g1 ) mdlc.adores - Onido atendimento ou o atendimento insatisfatorio
que aferirdio o cumprimento (0,0)
das metas e prazos para a e
execugio das agdes e parz o |OBS.. A atribui¢do de nota “zero” neste critério 4
cumprimento das metas implica eliminagao da proposta, por forga do art. 16,
§2°, incisos I1 e 111, do Decreto n° 8.726, de 2016.
(B) Adequagdo da proposta |- Grau pleno de adequagio (2,0)
a0d. * SRICENOS . da. - plijetor... |, Grau satisfatorio de adequagio (1,0)
proposto pelo CAU/PR
- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatério
do requisito de adequagéo (0,0).
OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério &

implica a eliminagao da proposta, por forga do caput
do art. 27 da Lei n° 13.019, de 2014, c/c art. 9°, §2°,
inciso I, do Decreto n° 8.726, de 2016.

- Grau pleno da descrigio (2,0)

(C) Descrigio da realidade cbjeto) - Grau satisfatorio da descrigio (1,0)

da parceria ¢ do nexo entre essa N . . , o
- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatorio

realidade ¢ o prijetO PIOPOS0 1 0.0,

OBS.: 'A atribui¢io de nota “zero” neste dr‘ftério
implica eliminacdo da proposta, por forga do art. 16,
§2°, inciso I, do Decreto n° 8.726, de 2016.

(D) Clareza e coeréncia mna = Grau pleno da descrigio (2,0)
aprescatagio do projeio - Grau satisfatério da descricio '(1,0)
- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatorio

(0,0). ‘ o -

(E) Relevincia do projeto para o| - Grau pleno da descrigiio (2,0)

desenvolvimento da arquiterura e .. | : ; i
| urbanismo - Grau satisfatorio da descrigdo (1,0)

(«3

- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatdorio
0.0)

Pontua(;:"ﬁ) Glob:ini : ' g




Proposta: GEMN e 208 As C2RICAS PE Coveoniol pe A.U.

Nome do Avaliador: (AMWW\‘O cupeet, ¢ 1Y@ ATV ) YA

Critérios de Julgamento

Metodologia de Pontuacio

Pontuacio

por Item

(A) Informagdes sobre agdes a
serem executadas, metas a
serem atingidas, indicado-es
que aferirdio o cumprimento
das metas e prazos para a
execugdo das agdes e para o
cumprimento das metas

- Grau pleno de atendimento (2,0 pontos)
- Grau satisfatorio de atendimento (1,0 pontos)

- O nao atendimento ou o atendimento insatisfatorio
(0,0).

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério
implica eliminagio da proposta, por forca do art. 16,
§2°, incisos I e III, do Decreto n°® 8.726, de 2016.

(B) Adequagdo da proposta
aos objetivos do objeto
proposto pelo CAU/PR

- Grau pleno de adequagio (2,0)

- Grau satisfatorio de adequacio (1,0)

- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatério
do requisito de adequagio (0,0).

OBS.: A atribuigdo de nota “zero” neste critério
implica a eliminacéo da proposta, por forga do caput
do art. 27 da Lei n° 13.019, de 2014, c/c art. 9°, §2°,
inciso [, do Decreto n® 8.726, de 2016.

(C) Descrigio da realidade abjeto
da parceria e do nexo enire essa
realidade e o projeto proposto

- Grau pleno da descrigio (2,0)
- Grau satisfatorio da descrigdo (1,0)

- O nado atendimento ou o atendimento insatisfatorio
(0,0).

OBS.: A atribuigdo de nota “zero” neste critério
implica eliminagdo da proposta, por forga do art. 16,
§2°, inciso I, do Decreto n® 8.726, de 2016.

(D) Clareza e coeréncizc na
apresentagao do projeto

- Grau pleno da descrigdo (2,0)
- Grau satisfatorio da descrigéo (1,0)

- O nio atendimento ou o atendimento insatisfatério
(0,0).

(E) Relevancia do projeto para o
desenvolvimento da arquitetura e
urbanismo

- Grau pleno da descrigio (2,0)
- Grau satisfatério da descrigdo (1,0)

- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatorio

(0,0)

Pontuacio Global




Proposta: %WII'OL\’ V)\‘G S'OB@E A ’p@ﬂm‘c‘ﬂ. ¥G Q@DW@{OQ "\erL\&;

Nome do Avaliador:

EoEMn ko pil

Critérios de Julgamento

Vietodologia de Pontuacio

Pontuagio

por Item

(A) Informagdes sobre acdes a
serem executadas, metas a
serem atingidas, indicadores
que aferirio o cumprimento
das metas e prazos para a
execugdo das agdes e parz o
cumprimento das metas

- Grau pleno de atendimento (2,0 pontos)
- Grau satisfatorio de atendimento (1,0 pontos)

- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatério
(0,0).

OBS.: A atribuigdo de nota “zero” neste critério
implica eliminagio da proposta, por for¢a do art. 16,
§2°, incisos Il e 111, do Decreto n°® 8.726, de 2016.

Z. o

(B) Adequagio da proposta
aos objetivos do  onjeto
proposto pelo CAU/PR

- Grau pleno de adequagio (2,0)

- Grau satisfatério de adequagio (1,0)

- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatério
do requisito de adequagao (0,0).

OBS.: A atribuigio de nota “zero” neste critério
implica a eliminagdo da proposta, por forga do caput
do art. 27 da Lei n° 13.019, de 2014, c/c art. 9°, §2°,
inciso I, do Decreto n°® 8.726, de 2016.

16

(C) Descrigao da realidadz abjeto
da parceria e do nexo entre essa
realidade e o projeto propos:o

- Grau pleno da descrigdo (2,0)
- Grau satisfatorio da descrigéo (1,0)

- O nio atendimento ou o atendimento insatisfatério
(0,0).

OBS.: A atribuigdo de nota “zero” neste critério
implica eliminag@o da proposta, por forga do art. 16,
§2°, inciso I, do Decreto n°® 8.726, de 2016.

IR

(D) Clareza e coerénciz na
apresentagao do projeto

- Grau pleno da descrigdo (2,0)
- Grau satisfatorio da descrigdo (1,0)

- O néo atendimento ou o atendimento insatisfatdrio
(0,0).

{0

(E) Relevéncia do projeto para o
desenvolvimento da arquitetura ¢
urbanismo

- Grau pleno da descrigio (2,0)

- Grau satisfatorio da descrigio (1,0)

- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatério

(0,0)

I, 6

Pontuacio Global
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Proposta: 36 a\f\ ( Ng@l E 79 E)Og R 6 Au/ D /)6 COWCUZ‘JOS
INome do Avaliador: é@(/ﬂfeﬁo 25/ Ml

[M Pontuagio
Critérios de Julgamento etodologia de Pontuacio
por Item
(A) Informagdes sobre acdes a |~ Grau pleno de atendimento (2,0 pontos)
serem executadas, metas a |- Grau satisfatorio de atendimento (1,0 pontos)
E ingid indicado- " : g ; : -

MESRi at.u}gl e 0 1c'a:lo “® |- 0 ndo atendimento ou o atendimento insatisfatorio

que aferirdo o cumprimento (0.0)

das metas e prazos pzra a e

execugdo das acdes e para o |OBS.. A atribuigdo de nota “zero” neste critério

cumprimento das metas implica eliminagao da proposta, por forga do art. 16,

§2°, incisos II e III, do Decreto n° 8.726, de 2016.

(B) Adequagio da proposta |- Grau pleno de adequagio (2,0)
aos  objetivos do objeto - Grau satisfatério de adequagio (1,0)
proposto pelo CAU/PR

- O nao atendimento ou o atendimento insatisfatério
do requisito de adequagéo (0,0). i )

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério
implica a eliminagéo da proposta, por forga do caput
do art. 27 da Lei n® 13.019, de 2014, c/c art. 9°, §2°,
inciso I, do Decreto n° 8.726, de 2016.

- Grau pleno da descrigio (2,0)

(C) Descrigdo da realidade objeto| - Grau satisfatério da descrigio (1,0)
da parceria ¢ do nexo enre essa

. : - O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatorio
realidade e o projeto proposto

(0,0).

A5

OBS.: A atribuigdo de nota “zero” neste critério
implica eliminagdo da proposta, por forca do art. 16,
§2°, inciso I, do Decreto n° 8.726, de 2016.

(D) Clareza e coeréncia ra - Grau pleno da descrigio (2,0)
apresentagio do projeto - Grau satisfatorio da descrigio (1.0)

- O néo atendimento ou o atendimento insatisfatério
(0,0).

(E) Relevancia do projeto para of - Grau pleno da descrigio (2,0)

desenvolvimento da arquitetura e et ..
iithatilsinG - Grau satisfatorio da descrigéo (1,0)

- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatorio

0,0)

Pontuaciio Global
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Proposta: SEH\}JH"?‘-O SORNE Q‘Q%T\Cj\ DE C@DCLRSSS

Nome do Avaliador: OWV L. w fuee I 6 MO

Critérios de Julgamento

Metodologia de Pontuacio

Pontuacio

por Item

(A) Informagdes sobre acdes a
serem executadas, metas a
serem  atingidas, indicadores
que aferirdio o cumprimeato
das metas e prazos para a
execugdo das agbes e para o
cumprimento das metas

- Grau pleno de atendimento (2,0 pontos)
- Grau satisfatorio de atendimento (1,0 pontos)

- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatdrio
(0,0).

OBS.: A atribui¢do de nota “zero” neste critério
implica eliminagdo da proposta, por forga do art. 16,
§2°, incisos II e II1, do Decreto n° 8.726, de 2016.

)

(B) Adequagio da proposta
aos  objetivos do objeto
proposto pelo CAU/PR

- Grau pleno de adequagio (2,0)

- Grau satisfatério de adequagao (1,0)

- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatorio
do requisito de adequagio (0,0).

OBS.: A atribui¢do de nota “zero” neste critério
implica a eliminagio da proposta, por forga do caput
do art. 27 da Lein® 13.019, de 2014, c/c art. 9°, §2°,
inciso I, do Decreto n°® 8.726, de 2016.

(C) Descrigio da realidadz cbjeto
da parceria e do nexo enire essa
realidade e o projeto proposio

- Grau pleno da descrigio (2,0)
- Grau satisfatério da descrigao (1,0)

- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatério
(0,0).

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério
implica eliminacdo da proposta, por forca do art. 16,
§2°, inciso 1, do Decreto n® 8.726, de 2016.

(D) Clareza e coerénciz na
apresentacdo do projeto

- Grau pleno da descrigio (2,0)
- Grau satisfatorio da descrigio (1,0)

- O néo atendimento ou o atendimento insatisfatdrio
(0,0).

&

(E) Relevancia do projeto para o
desenvolvimento da arquitetura ¢
urbanismo

- Grau pleno da descrigio (2.0)
- Grau satisfatério da descrigao (1,0)

- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatoriol

(0,0)

Pontuacio Global
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CUTorA

Proposta: { /

O / hJer muoan

| — Rexto0rad

A mcn’
2 [na,uca

Nome do Avaliador:b k&m ﬂfb“‘ S@If\m;d]‘— cle. O} IVeA 1?7

Critérios de Julgamento

Metodologia de Pontuagiio

Pontuacio

por Item

(A) Informagdes sobre agdes a
serem executadas,
serem atingidas,

metas a
indicado-es
que aferirio o cumprimento
das metas e prazos para a
execugdo das agles e para o
cumprimento das metas

- Grau pleno de atendimento (2,0 pontos)
- Grau satisfatério de atendimento (1,0 pontos)

- O nao atendimento ou o atendimento insatisfatério
(0,0).

OBS.: A atribui¢do de nota “zero” neste critério
implica eliminagdo da proposta, por forga do art. 16,
§2°, incisos 11 e III, do Decreto n° 8.726, de 2016.

(B) Adequagio da proposta
aos objetivos do  objeto
proposto pelo CAU/PR

- Grau pleno de adequagdo (2,0)

- Grau satisfatério de adequagio (1,0)

- O nio atendimento ou o atendimento insatisfatorio
do requisito de adequagéo (0,0).

OBS.: A atribuigio de nota “zero” neste critério
implica a eliminagdo da proposta, por forga do caput
do art. 27 da Lei n° 13.019, de 2014, c/c art. 9°, §2°,
inciso I, do Decreto n°® 8.726, de 2016.

(C) Descrigao da realidade objeto
da parceria ¢ do nexo enzre essa
realidade e o projeto proposto

- Grau pleno da descrigdo (2,0)
- Grau satisfatorio da descrigdo (1,0)

- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatorio

(0,0).

OBS.: A atribuigdo de nota “zero” neste critério
implica eliminagdo da proposta, por for¢a do art. 16,
§2°, inciso I, do Decreto n° 8.726, de 2016.

(D) Clareza e coeréncia na
apresentagdo do projeto

- Grau pleno da descrigao (2,0)
- Grau satisfatério da descrigdo (1,0)

- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatorio
(0,0).

(E) Relevancia do projetc para o
desenvolvimento da arquitetura ¢
urbanismo

- Grau pleno da descrigdo (2,0)
- Grau satisfatdrio da descrigio (1,0)

- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatdrio

(0,0)

Pontuacio Global




Proposta: Qemiviei It YRTRANONIY WAL ?6%9\){2:’}1@0 E \NWVACAD

Nome do Avaliador: A vVCoNio CONRLET. Qelewen ™© WQHMOA

(Critérios de Julgamento

Metodologia de Pontuacgiio

Pontuacéio

por Item

(A) Informagdes sobre a¢des a
serem executadas, metas a
serem atingidas, indicadores
que aferirdio o cumprimento
das metas e prazos para a
execucgdo das agdes e para o
cumprimento das metas

- Grau pleno de atendimento (2,0 pontos)
- Grau satisfatorio de atendimento (1,0 pontos)

- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatorio
(0,0).

OBS.: A atribuigdo de nota “zero” neste critério
implica eliminagio da proposta, por forga do art. 16,
§2° incisos II e III, do Decreto n° 8.726, de 2016.

o

(B) Adequagio da proposta
aos objetivos do objeto
proposto pelo CAU/PR

- Grau pleno de adequagio (2,0)

- Grau satisfatorio de adequagdo (1,0)

- O nao atendimento ou o atendimento insatisfatorio
do requisito de adequagéo (0,0).

OBS.: A atribuigio de nota “zero” neste critério
implica a eliminagéo da proposta, por forga do caput
do art. 27 da Lei n® 13.019, de 2014, c/c art. 9°, §2°,
inciso I, do Decreto n° 8.726, de 2016.

(C) Descrigio da realidade ojeto
da parceria ¢ do nexo entre essa
realidade e o projeto proposto

- Grau pleno da descrigdo (2,0)
- Grau satisfatorio da descrigio (1,0)

- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatorio
(0,0).

OBS.: A atribuigdo de nota “zero” nesle critério
implica eliminagio da proposta, por forga do art. 16,
§2°, inciso I, do Decreto n® 8.726, de 2016.

(D) Clareza e coeréncia na
apresentacao do projeto

- Grau pleno da descrigio (2,0)
- Grau satisfatério da descrigdo (1,0)

- O nao atendimento ou o atendimento insatisfatorio
(0,0).

urbanismo

(E) Relevancia do projetc para o
desenvolvimento da arquitetura ¢|

- Grau pleno da descrigéo (2,0)
- Grau satisfatorio da descrigo (1,0)

- O nao atendimento ou o atendimento insatisfatdriol

(0,0)

Pontuacio Global




Proposta: “ %EM ) \MT&E‘MAC{WUM,, s %W.MGU(O

CUlvorA )

Nome do Avaliador: ma‘% vocl\ o l‘ L

Critérios de Julgamento

Metodologia de Pontuaciio

Pontuacio

por Item

(A) Informagdes sobre acdes a
serem executadas, metas a
serem atingidas, indicadores
que aferirio o cumprimento
das metas e prazos para a
execugdo das agbes e para o
cumprimento das metas

- Grau pleno de atendimento (2,0 pontos)
- Grau satisfatorio de atendimento (1,0 pontos)

- O nfo atendimento ou o atendimento insatisfatorio
(0,0).

OBS.: A atribuigao de nota “zero” neste critério
implica eliminagio da proposta, por forga do art. 16,
§2°, incisos II e III, do Decreto n°® 8.726, de 2016.

(B) Adequagdo da prcpesta
aos objetivos do objsto
proposto pelo CAU/PR

- Grau pleno de adequagdo (2,0)

- Grau satisfatorio de adequagdo (1,0)

- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatorio
do requisito de adequagéo (0,0).

OBS.: A atribui¢do de nota “zero” neste critério
implica a eliminagdo da proposta, por forga do caput
do art. 27 da Lei n® 13.019, de 2014, ¢/c art. 9°, §2°,
inciso I, do Decreto n® 8.726, de 2016.

(C) Descricao da realidade objeto
da parceria ¢ do nexo entre essa
realidade ¢ o projeto proposto

- Grau pleno da descrigao (2,0)
- Grau satisfatorio da descrigao (1,0)

- O nao atendimento ou o atendimento insatisfatorio

(0,0).

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério
implica eliminagdo da proposta, por forga do art. 16,
§2°, inciso I, do Decreto n® 8.726, de 2016.

(D) Clareza ¢ coeréncia na
apresentaga@o do projeto

- Grau pleno da descrigio (2,0)
- Grau satisfatorio da descrigio (1,0)

- O nfo atendimento ou o atendimento insatisfatério

(0,0).

(E) Relevancia do projeto para o
desenvolvimento da arquitetura e
urbanismo

- Grau pleno da descrigao (2,0)

- Grau satisfatério da descrigao (1,0)

- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatorio

(0.0)

Pontuacio Global




o 7 SE . INTER. BRI Mollo CULTU
Nome do Avaliador: Mﬂo &/ 'ﬂ//'

(Critérios de Julgamento

Metodologia de Pontuacio

Pontuaciio

por Item

(A) Informagdes sobre agdes a
serem executadas, metas a
serem atingidas, indicadores
que aferirio o cumprimento
das metas ¢ prazos para a
execucdo das agles e para o
cumprimento das metas

- Grau pleno de atendimento (2,0 pontes)
- Grau satisfatorio de atendimento (1,0 pontos)

- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatorio
(0,0).

OBS.: A atribuigBo de nota “zero” neste critério
implica eliminag&o da proposta, por forga do art. 16,
§2°, incisos I1 e 11, do Decreto n® 8.726, de 2016.

(B) Adequagdo da prooosta
aos  objetivos  do cbjeto
proposto pelo CAU/PR

- Grau pleno de adequagio (2,0)

- Grau satisfatorio de adequagio (1,0)

- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatorio
do requisito de adequagio (0,0).

OBS.: A atribuico de nota “zero” neste critério
implica a eliminag&o da proposta, por for¢a do caput
do art. 27 da Lei'n® 13.019, de 2014, ¢/c art. 9°, §2°,
inciso I, do Decreto n® 8.726, de 2016.

(C) Descrigao da realidade objeto
da patceria ‘e do nexo ertre essa
realidade ¢ o projeto projosto’

- Grau pleno da descrigio (2,0)
- Grau satisfatorio da descrigdo (1,0}

- O ndio atendimento ou o atendimento insatisfatorio
(@0 A wibicins @ oty s

OBS.: A atribuigao de nota “zero” neste critério
implica eliminacio da proposta, por forca'do art. 16,
§2°, inciso I, do Decreto n° 8.726, de 2016.

(D) Clareza e. coeréncia a
apresentagdo do projeto

= Grau pleiio da descrigio (210) -

= Grau satisfatério da désericdo (1,00 ' AR
i vt e anegus w4l
- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatorio

Dt LU AU I TARY Vol s WY B i PR R L T30 T M 01 M b T I O % 5 900 & 4
' T

(E) Relevéncia do projeto para o
desenvolvimento da arquitetura e
urbanismo

~'Grau pleno da deScrigio (2,07 1114 oL
- Grau satisfatério da d.ésbri{;ﬁé (1.0)

- O ndo atendimento ou o atendimenio insatisfatério

Pontuaciio Global
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Proposta: | SEMIVAIO | 0TERVNAOVAL PRIV O CoLTITAL

Nome do Avaliador: OQ\H”/

A HOTOEw 3IOM R

Critérios de Julgamento

Metodologia de Pontuacio

Pontuacio

por Item

(A) Informagdes sobre acdes a
serem executadas, me:as a
serem atingidas, indicedcres
que aferirio o cumprimento
das metas e prazos pare a
execugdo das agdes e para o
cumprimento das metas

- Grau pleno de atendimento (2,0 pontos)
- Grau satisfatorio de atendimento (1,0 pontos)

- Ondo atendimento ou o atendimento insatisfatorio

(0,0).

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério
implica eliminagao da proposta, por forga do art. 16,
§2° incisos II e 111, do Decreto n® 8.726, de 2016.

(B) Adequagao da proposta
aos objetivos do cbjeto
proposto pelo CAU/PR

- Grau pleno de adequagio (2,0)

- Grau satisfatorio de adequagéo (1,0)

- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatério
do requisito de adequagéo (0,0).

OBS.: A atribuigdo de nota “zero” neste critério
implica a eliminagio da proposta, por forga do caput
do art. 27 da Lei n® 13.019, de 2014, ¢/c art. 9°, §2°,
inciso I, do Decreto n® 8.726, de 2016.

(C) Descrigdo da realidace objeto
da parceria e do nexo entre essa
realidade e o projeto proposto

- Grau pleno da descrigio (2,0)
- Grau satisfatorio da descrigdo (1,0)

- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatério
(0,0).

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério
implica eliminag¢ao da proposta, por for¢a do art. 16,
§2°, inciso I, do Decreto n° 8.726, de 2016.

(D) Clareza e coeréncia na
apresentag@o do projeto

- Grau pleno da descrigdo (2,0)
- Grau satisfatorio da descrigdo (1,0)

- O néo atendimento ou o atendimento insatisfatorio
(0,0).

(E) Relevancia do projeto para o
desenvolvimento da arquitctura ¢
urbanismo

- Grau pleno da descrigdo (2,0)

- Grau satisfatério da descrigéo (1,0)

- O ndo atendimento ou o atendimentc insatisfatério

(0.0)

Pontuacio Global

)




Proposta: TRQZC{@Q i;/ o osar Unaa (/O{‘eC‘:C‘é Cﬂe CATe i‘ l@‘"

Critérios de Julgamento

Metodologia de Pontuacgio

Nome do Avaintor: il Ap2 Schrrict de Oliyerra

Pontuagio

por Item

(A) Informagdes sobre agdes a
serem executadas, metas a
serem atingidas, indicadores
que aferirio o cumprimento
das metas e prazos para a
execugdo das agdes e pare o
cumprimento das metas

- Grau pleno de atendimento (2,0 pontos)
- Grau satisfatdrio de atendimento (1,0 pontos)

- O néo atendimento ou o atendimento insatisfatorio

(0,0).

OBS.: A atribui¢ao de nota “zero” neste critério
implica eliminagdo da proposta, por forga do art. 16,
§2°, incisos II e 111, do Decreto n°® 8.726, de 2016.

(B) Adequagdo da proposta
ads objetivos do objeto
proposto pelo CAU/PR

- Grau pleno de adequagéo (2,0)

- Grau satisfatério de adequacgao (1,0)

- O nao atendimento ou o atendimento insatisfatorio
do requisito de adequagdo (0,0).

OBS.: A atribuigdo de nota “zero” neste critério
implica a eliminag@o da proposta, por forga do caput
do art. 27 da Lei n® 13.019, de 2014, c/c art. 9°, §2°,
inciso I, do Decreto n® 8.726, de 2016.

() Descrigo da realidade objeto
da parceria ¢ do nexo entre essa
realidade e o projeto proposto

- Grau pleno da descrigao (2.,0)
- Grau satisfatorio da descrigao (1,0)

- O néo atendimento ou o atendimento insatisfatorio
(0,0).

OBS.: A atribuigdo de nota “zero” neste critério
implica eliminag@o da proposta, por forga do art. 16,
§2°, inciso I, do Decreto n® 8.726, de 2016.

(D) Clareza e coeréncia na
apresentagao do projeto

- Grau pleno da descrigdo (2,0)
- Grau satisfatorio da descrigao (1,0)

- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatorio

(0,0).

urbanismo

(E) Relevincia do projeto para of - Grau pleno da descrigio (2,0)
desenvolvimento da arquitetura e|

- Grau satisfatorio da descrigdo (1,0)

(0.0)

- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatorio|

Pontuacio Global




Proposta: STomu Rzio — PARCES DRRA USARZ. UMA LOUEORS Y6 ARNITE TV R

Nome do Avaliador: A€W\

o CUMIEt. & VUeAnDA

Critérios de Julgamento

Metodologia de Pontuacio

Pontuacio

por Item

(A) Informagdes sobre agdes a
serem executadas, metas a
serem atingidas, indicadores
que aferirio o cumprimento
das metas e prazos para a
execugdo das agdes e para o
cumprimento das metas

- Grau pleno de atendimento (2,0 pontos)
- Grau satisfatorio de atendimento (1,0 pontos)

- O nao atendimento ou o atendimento insatisfatorio
(0,0).

OBS.: A atribuigdo de nota “zero” neste critério
implica eliminagao da proposta, por for¢a do art. 16,
§2°, incisos II e 111, do Decreto n° 8.726, de 2016.

L

(B) Adequagio da prcposta
208 objetivos do abjsto
proposto pelo CAU/PR

- Grau pleno de adequagio (2,0)

- Grau satisfatério de adequacgéo (1,0)

- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatorio
do requisito de adequagao (0,0).

OBS.: A atribuicio de nota “zero” neste critério
implica a climinag@o da proposta, por forga do caput
do art. 27 da Lei n® 13.019, de 2014, c/c art. 9°, §2°,
inciso I, do Decreto n® 8.726, de 2016.

(C) Descricao da realidade objeto
da parceria e do nexo entrz essa
realidade e o projeto proposto

- Grau pleno da descrigéo (2,0)
- Grau satisfatdrio da descrigao (1,0)

- O néo atendimento ou o atendimento insatisfatorio
(0,0).

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério
implica eliminac@o da proposta, por forca do art. 16,
§2°, inciso I, do Decreto n°® 8.726, de 2016.

(D) Clareza e coeréncia na
epresentagdo do projeto

- Grau pleno da descrigéo (2,0)
- Grau satisfatorio da descrigao (1,0)

- O néao atendimento ou o atendimento insatisfatorio
(0,0).

(E) Relevancia do proje-o para o
desenvolvimento da arquitetura e|
urbanismo

- Grau pleno da descrigéo (2,0)

- Grau satisfatorio da descrig@o (1,0)

- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatorio|

(0.0)

Pontuaciio Global




Popos: PRZOES PACA SE UWRe. Umh (OLECRe DE AZeUiTES

Nome do Avaliador: @&iw 'KUC.@\ .

Critérios de Julgamento

Metodologia de Pontuacio

Pontuacgio

por Item

(A) Informacdes sobre agoes a
serem executadas, metas a
serem atingidas, indicado-es
que aferirdio o cumprimento
das metas e prazos para a
execugdo das agdes e para o
cumprimento das metas

- Grau pleno de atendimento (2,0 pontos)
- Grau satisfatério de atendimento (1,0 pontos)

- O nido atendimento ou o atendimento insatisfatério
(0,0).

OBS.: A atribuicio de nota “zero” neste critério
implica eliminagdo da proposta, por forca do art. 16,
§2°, incisos Il ¢ 111, do Decreto n® 8.726, de 2016.

2 0

(B) Adequagdo da proposta
aos objetivos do objeto
proposto pelo CAU/PR

- Grau pleno de adequagio (2,0)

- Grau satisfatério de adequagdo (1,0)

- O néo atendimento ou o atendimento insatisfatorio
do requisito de adequagéo (0,0).

OBS.: A atribuicio de nota “zero” neste critério
implica a eliminagdo da proposta, por forga do caput
do art. 27 da Lei n® 13.019, de 2014, c/c art. 9°, §2°,
inciso I, do Decreto n® 8.726, de 2016.

(C) Descrigéo da realidade odjeto
da parceria e do nexo entre essa
realidade ¢ o projeto proposto

- Grau pleno da descrigio (2,0)
- Grau satisfatério da descrigao (1,0)

- O nio atendimento ou o atendimento insatisfaiério
(0,0).

OBS.: A atribuigio de nota “zéro” neste critério
implica elimina¢do da proposta, por forga'do art. 16,
§2°, inciso I, do Decreto n°® 8.726, de 2016.

2.0

(D) Clareza e coeréneia na
apresentacdo do projeto

- Grau pleno da descrigdo (2,0)
- Grau satisfatério da descrigdo (1,0)

- O nio atendimento ou o atendimento insatisfatorio

(0,0).

(E) Relevancia do projeto pera o
desenvolvimento da arquitetura e}
urbanismo

- Grau pleno da descrigdo (2,0)
- Grau satisfatério da descri'c;ﬁo' (1,0)

- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatdrio

Pontu?&cﬁﬁl(}idﬁﬁl‘ o

(0,0)
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SN, e 3 Uikl vt e
Nome do Avaliador: 6&/%&0 E)_//[/[.

Critérios de Julgamento

Metodologia de Pontuacio

Pontuagio

por Item

(A) Informagoes sobre agdes a
serem executadas, metas a
serem atingidas, indicadores
que aferirdio o cumprimento
das metas e prazos para a
execucdo das agdes e para o
cumprimento das metas

- Grau pleno de atendimento (2,0 pontos)
- Grau satisfatério de atendimento (1,0 pontos)

- O nao atendimento ou o atendimento insatisfatorio
(0,0).

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério
implica eliminagdo da proposta, por forga do art. 16,
§2°, incisos II e 111, do Decreto n® 8.726, de 2016.

(B) Adequagdo da proposta
aos objetivos do objzto
proposto pelo CAU/PR

- Grau pleno de adequagdo (2,0)
- Grau satisfatério de adequagdo (1,0)

- O nao atendimento ou o atendimento insatisfatorio
do requisito de adequag@o (0,0).

OBS.: A atribuigido de nota “zero” neste critério
implica a eliminagéo da proposta, por forga do caput
do art. 27 da Lei n® 13.019, de 2014, c¢/c art. 9°, §2°,
inciso I, do Decreto n® 8.726, de 2016.

(C) Descrigao da realidade objeto
da parceria e do nexo entre essa
realidade e o projeto proposto

- Grau pleno da descrigdo (2,0)
- Grau satisfatério da descrigdo (1,0)

- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatorio
(0,0).

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério
implica eliminagdo da proposta, por forga do art. 16,
§2°, inciso I, do Decreto n® 8.726, de 2016.

(D) Clareza e coeréncia na
apresentag@o do projeto

- Grau pleno da descrigdo (2,0)
- Grau satisfatorio da descricdo (1,0)

- O nao atendimento ou o atendimento insatisfatorio
(0,0).

(E) Relevancia do projeto para o

urbanismo

desenvolvimento da arquitetura ¢|

- Grau pleno da descrigio (2,0)

- Grau satisfatério da descrigdo (1,0)

- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatorio
0,0)

Pontuagio Global
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Proposta: QEMIAUNO - RAZOES PALH SEVISRUUN CoLegke e A

Nome do Avaliador: O’?\&‘/ L : MooToe SC)L)\OQ

Pontuagio
Critérios de Julgamento Metodologia de Pontuagio
por Item
(A) Informagdes sobre agdes a |- Grau pleno de atendimento (2,0 pontos)
serem executadas, metas a |- Grau satisfatério de atendimento (1,0 pontos)
tingi indi N . ; Py
ARkell. B -uigldas, m 1c'ad0res - O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatério i
que aferirio o cumprimento (0.0) ‘
das metas e prazos para a i

execugdo das agdes e para o |OBS.. A atribuigio de nota “zero” neste critério
cumprimento das metas implica eliminagao da proposta, por forga do art. 16,
§2°, incisos II e 111, do Decreto n°® 8.726, de 2016.

(B) Adequagio da proposta |- Grau pleno de adequagio (2,0)
i kbjeises  Nu wtiel - Grau satisfatorio de adequagio (1,0)
proposto pelo CAU/PR

- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatorio

do requisito de adequagéo (0,0). }\
OBS.: A atribuigdo de nota “zero” neste critério

implica a eliminagdo da proposta, por forga do caput
do art. 27 da Lei n° 13.019, de 2014, c/c art. 9°, §2°,
inciso I, do Decreto n® 8.726, de 2016.

- Grau pleno da descrigéo (2,0)

(C) Descrigao da realidace objeto| - Grau satisfatorio da descrigio (1,0)
da parceria e do nexo entre essa

realidade e o projeto proposto

- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatdrio (
(0,0).

OBS.: A atribuigido de nota “zero” neste critério
implica eliminagdo da proposta, por forga do art. 16,
§2° inciso I, do Decreto n° 8.726, de 2016.

(D) Clareza e coeréncia na - Grau pleno da descrigio (2,0)
apresentagao do projeto - Grau satisfatério da descrigio (1,0)
- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatério /L
(0,0). -
(E) Relevé.mcia do projetg para of - Grau pleno da descrigio (2,0)
ng:g;fs(il!l\gmento Ha Algateni & - Grau satisfatorio da descricdo (1,0) &_

- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatério

(0,0)
Pontuaciio Global ( £)




Proposta: 6[ m %b *;:5356 0‘6 5}}6&’2’{6 0{&1 OOFLS{'TUC@

Nome do Avaliador: $/ /ec/ilp] YA(PE \W /’VHOH‘ Ck O/!V@‘(m

Pontuacio
Critérios de Julgamento Metodologia de Pontuacio
por [tem
(A) Informagdes sobre ages a |~ Grau pleno de atendimento (2,0 pontos)
serem executadas, metas a |- Grau satisfatdrio de atendimento (1,0 pontos)
serem atingidas, indicadores - . . ; . s
a.uzgl % ) 9T | O niio atendimento ou 0 atendimento insatisfatorio
que aferirfio o cumprimerto (0.0)
das metas ¢ prazos para a e
execugdo das agdes e para o |OBS.: A atribui¢do de nota “zero” neste critério Z
cumprimento das metas implica eliminagdo da proposta, por forca do art. 16,

§2°, incisos II e III, do Decreto n° 8.726, de 2016.

(B) Adequagdo da proposta |- Grau pleno de adequagio (2,0)
aos objetivos do  objcio

- Grau satisfatorio de adequagdo (1,0)
proposto pelo CAU/PR

- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatorio
do requisito de adequagio (0,0).

OBS.: A atribuigdo de nota “zero” neste critério
implica a eliminagao da proposta, por forga do caput A
do art. 27 da Lei n° 13.019, de 2014, c/c art. 9°, §2°,
inciso [, do Decreto n® 8.726, de 2016.

- Grau pleno da descrigdo (2.,0)

(C) Descrigao da realidade ojeto| - Grau satisfatorio da descricio (1,0)

da parceria e do nexo entre essa

! . - O néo atendimento ou o atendimento insatisfatdrio
realidade e o projeto proposto

(0,0).
OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério A
implica eliminagio da proposta, por for¢a do art. 16,
§2°, inciso I, do Decreto n° 8.726, de 2016.

(D) Clareza e coeréncia ma |- Grau pleno da descrigio (2,0)

apresentagdo do projeto - Grau satisfatério da deserigdo (1,0)
- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatorio 1
(0,0).

(E) Relevancia do projeto para o - Grau pleno da descrigio (2,0)

desenvolvimento da arquizetara e e g .

ibatismo - Grau satisfatorio da descrigdo (1,0) 1

- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatdrio
(0,0)

Pontuacio Global 6




Proposta: (V) FD_ AFRSE DE&ESTAS DA Ca/\?-fﬂ/uc;ﬁ—()’

Nome do Avaliador: WCVM(;') CenbsT P. MJPM/QA

Critérios de Julgamento

Metodologia de Pontuagiio

Pontuacio

por Item

(A) Informagdes sobre azdes a
serem executadas, metas a
serem atingidas, indicadores
que aferirio o cumprimento
das metas e prazos para a
execucdo das agbes e para o
cumprimento das metas

- Grau pleno de atendimento (2,0 pontos)
- Grau satisfatorio de atendimento (1,0 pontos)

- O nao atendimento ou o atendimento insatisfatorio
(0,0).

OBS.: A atribui¢do de nota “zero” neste critério
implica eliminagdo da proposta, por forga do art. 16,
§2°, incisos II e 111, do Decreto n® 8.726, de 2016.

&40

(B) Adequagdo da proposta
aos objetivos do chjzto
proposto pelo CAU/PR

- Grau pleno de adequagéo (2,0)

- Grau satisfatério de adequagio (1,0)

- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatorio
do requisito de adequacio (0,0).

OBS.: A atribuigdo de nota “zero” neste critério
implica a eliminagao da proposta, por forga do caput
do art. 27 da Lei n® 13.019, de 2014, c/c art. 9°, §2°,
inciso I, do Decreto n°® 8.726, de 2016.

(C) Descrigdo da realidace objeto
da parceria e do nexo entre essa

realidade ¢ o projeto proposto

- Grau pleno da descrigdo (2,0)
- Grau satisfatorio da descrigio (1,0)

- O nao atendimento ou o atendimento insatisfatério
(0,0).

OBS.: A atribuigdo de nota “zero” neste critério
implica eliminagdo da proposta, por forga do art. 16,
§2°, inciso I, do Decreto n° 8.726, de 2016.

(D) Clareza e coeréncia na
apresentag@o do projeto

- Grau pleno da descrigio (2.,0)
- Grau satisfatério da descricio (1,0)

- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatério
(0,0).

S} -
& iy XA

(Z) Relevancia do projeto para o
desenvolvimento da arquitetura ¢

- Grau pleno da descrigdo (2,0)

M - - Grau satisfatorio da descricio (1,0) o 7
- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatorio
(0,0) o i
Pontuagiio Global @ (“..\
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Proposta: @u{) ID- AEnKE ue C\EYTK‘C YA C@AJWQSE—&

Nome do Avaliador: .E-I)E( VA V"-)C-L\Vl‘k_,

Critérios de Julgamento

Metodologia de Pontuacio

Pontuagio

por Item

(A) Informagdes sobre agdes a
serem executadas, metas a
serem atingidas, indicadores
que aferirio o cumprimeato
das metas e prazos para a
execugio das agdes e para o
cumprimento das metas

- Grau pleno de atendimento (2,0 pontos)
- Grau satisfatorio de atendimento (1,0 pontos)

- O nao atendimento ou o atendimento insatisfatorio

(0,0).

OBS.: A atribui¢io de nota “zero” neste critério
implica eliminag¢do da proposta, por forga do art. 16,
§2°, incisos 11 e I11, do Decreto n°® 8.726, de 2016.

o8

(B) Adequagio da proposta
aos objetivos = do  objeto
proposto pelo CAU/PR

- Grau pleno de adequagio (2,0)

- Grau satisfatério de adequagio (1,0)

- O néo atendimento ou o atendimento insatisfatorio
do requisito de adequagio (0,0).

OBS.: A atribuigdo de nota “zero” neste critério
implica a eliminagio da proposta, por forga do caput
do art. 27 da Lei n® 13.019, de 2014, c/c art. 9°, §2°,
inciso I, do Decreto n® 8.726, de 2016.

(C) Descrigio da realidade abjeto
da parceria e do nexo entre cssa
realidade ¢ o projeto propos:o”

- Grau pleno da descrigio (2,0)
- Grau satisfatorio da descrigio (1,0)

- O nao atendimento ou o atendimento insatisfatério
(0,0).

OBS.: ‘A atribuicdo de nota “zero” "neste' critério
implica eliminagdo da proposta, por forca do art. 16,
§2°, inciso I, do Decreto n® 8.726, de 2016.

(O

('D)_ Clareza e coeréncia na
apresentagdo do projeto

- Grau pleno da descrigio (2,0)
- Grau satisfatorio da deserigao'(1,0)

- O nao atendimento ou o atendimento insatisfatério

(0.0).

20

(E) Relevancia do projeto para o
desenvolvimento da arquite-ura ¢
urbanismo

- Grau pleno da descrigdo (2,0)
- Grau satisfatério da descrigdo (1,0)

- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatorio

2.0

Pontuaf;:—'io Global
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Proposta: (P)C m ’%0

Nome do Avaliador: Wﬂg 0 0 E [‘ﬂ/[

Critérios de Julgamento

Metodologia de Pontuacio

Pontuacio

por Item

(A) Informagdes sobre agdes a
serem executadas, metas a
serem atingidas, indicadores
que aferirio o cumprimento
das metas e prazos para a
execugdo das agdes e para o
cumprimento das metas

- Grau pleno de atendimento (2,0 pontos)
- Grau satisfatério de atendimento (1,0 pontos)

- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatorio
(0,0).

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério
implica eliminagdo da proposta, por forca do art. 16,
§2°, incisos II e 111, do Decreto n® 8.726, de 2016.

(B) Adequagio da proposta
aos  objetivos do  objeto
proposto pelo CAU/PR

- Grau pleno de adequagéo (2,0)

- Grau satisfatorio de adequagdo (1,0)

- O nido atendimento ou o atendimento insatisfatério
do requisito de adequagéo (0,0).

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério
implica a eliminagao da proposta, por forga do caput
do art. 27 da Lei n° 13.019, de 2014, c/c art. 9°, §2°,
inciso I, do Decreto n® 8.726, de 2016.

(C) Descrigio da realidade objeto
da parceria e do nexo entre essa
realidade e o projeto proposto

- Grau pleno da descrigéo (2,0)
- Grau satisfatorio da descricéo (1,0)

- O nao atendimento ou o atendimento insatisfatorio

(0,0).

OBS.: A atribuigdo de nota “zero” neste critério
implica eliminagdo da proposta, por forca do art. 16,
§2°, inciso I, do Decreto n° 8.726, de 2016.

(D) Clareza ¢ coeréncia na
apresentagdo do projeto

- Grau pleno da descrigdo (2,0)
- Grau satisfatorio da descrigdo (1,0)

- O nao atendimento ou o atendimento insatisfatério
(0,0).

(E) Relevancia do projeto para o
desenvolvimento da arqu-te-ura e
urbanismo

- Grau pleno da descrigéo (2,0)
- Grau satisfatorio da descrigao (1,0)

- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatdrio

(0,0)

Pontuacio Global




Prol;t;sp;a: %\ M ?D

Nome do Avaliador: ()ﬁ)\f\\/

- WoTuer 3I0nOT

Critérios de Julgamento

Metodologia de Pontuagio

Pontuacio

por Item

(A) Informacdes sobre agdes a
serem executadas, metas a
serem atingidas, indicadores
que aferirdio o cumprimento
das metas e prazos para a
execugdo das agdes e para o
cumprimento das metas

- Grau pleno de atendimento (2,0 pontos)
- Grau satisfatério de atendimento (1,0 pontos)

- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatorio
(0,0).

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério
implica eliminagio da proposta, por forga do art. 16,
§2°, incisos II ¢ 111, do Decreto n® 8.726, de 2016.

N

(B) Adequagio da proposta
aos objetivos do objeto .
proposto pelo CAU/PR

- Grau pleno de adequagio (2,0)

- Grau satisfatério de adequagiio (1,0)

- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatorio
do requisito de adequagao (0,0).

OBS.: A atribuigdo de nota “zero” neste critério
implica a eliminagdo da proposta, por forga do caput
do art. 27 da Lei n® 13.019, de 2014, c/c art. 9°, §2°,
inciso I, do Decreto n°® 8.726, de 2016.

(C) Descrigao da realidadz cbjeto
da parceria e do nexo entre essa
realidade e o projeto proposio

- Grau pleno da descrigdo (2,0)
- Grau satisfatorio da descrigéo (1,0)

- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatdrio
(0,0).

OBS.: A atribui¢do de nota “zero” neste critério
implica eliminagéo da proposta, por for¢a do art. 16,
§2°, inciso 1, do Decreto n° 8.726, de 2016.

(D) Clareza e coerénciz na
apresentagdo do projeto

- Grau pleno da descrigio (2,0)
- Grau satisfatério da descrigao (1,0)

- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatério
(0,0).

(E) Relevancia do projeto para o
desenvolvimento da arquitetura ¢
urbanismo

- Grau pleno da descrigéo (2,0)

- Grau satisfatorio da descrigéo (1,0)

- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatorio

(0.0)

Pontuacio Global
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Proposta:

giﬂm'—ﬁ/o

S wl—m’

Jg[mdc Urbaina &£ Argui iteturen

Nome do Avaliador: i}

A’b“\gc}lm;d{-* 0{‘3 O/l\/

127

Critérios de Julgamento

Metodologia de Pontuacio

Pontuagio

por Item

(A) Informagdes sobre acdes a
serem executadas, me:as a
serem atingidas, indicedcres
que aferirdio o cumprimento
das metas e prazos parz a
execugdo das agdes ¢ para o
cumprimento das metas

- Grau pleno de atendimento (2,0 pontos)
- Grau satisfatério de atendimento (1,0 pontos)

- O n&o atendimento ou o atendimento insatisfatorio
(0,0).

OBS.: A atribuigdo de nota “zero” neste critério
implica eliminagéo da proposta, por forga do art. 16,
§2°, incisos II e II1, do Decreto n° 8.726, de 2016.

(B) Adequacdo da pronosta
aos objetivos do objeto
proposto pelo CAU/PR

- Grau pleno de adequagao (2,0)

- Grau satisfatério de adequagao (1,0)

- O nélo atendimento ou o atendimento insatisfatério
do requisito de adequagéo (0,0).

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério
implica a eliminagédo da proposta, por forga do caput
do art. 27 da Lei n° 13.019, de 2014, c/c art. 9°, §2°,
inciso I, do Decreto n® 8.726, de 2016.

(C) Descrigo da realidadz cbjeto
da parceria e do nexo entre essa
realidade e o projeto proposto

- Grau pleno da descrigdo (2,0)
- Grau satisfatorio da descrigdo (1,0)

- Ondo atendimento ou o atendimento insatisfatorio
(0,0).

OBS.: A atribuigio de nota “zero” neste critério
implica eliminagio da proposta, por forga do art. 16,
§2°, inciso I, do Decreto n° 8.726, de 2016.

(D) Clareza e coeréncia ra
apresentacao do projeto

- Grau pleno da descrigdo (2,0)
- Grau satisfatério da descrigao (1,0)

- Ondo atendimento ou o atendimento insatisfatério

(0,0).

(E) Relevancia do projeto para o
desenvolvimento da arquitetura ¢
urbanismo

- Grau pleno da descrigio (2,0)
- Grau satisfatério da descrigao (1,0)

- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatériol

(0,0)

N
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Proposta: SUSTERNTABILUDADS URBALL & Au2Q . SHUSTENTAVEL

Nome do Avaliador: MITOiN0 CUXRET CERBIPN- 98 MNEANDA

Critérios de Juigamento

Metodologia de Pontuagiio

Pontuacio

por Item

(A) Informagdes sobre agdes a
serem executadas, metas a
serem atingidas, indicadores
que aferirio o cumprimento
das metas e prazos para a
execugdo das agdes e para o
cumprimento das metas

- Grau pleno de atendimento (2,0 pontos)
- Grau satisfatorio de atendimento fl .0 pontos)

- O néo atendimento ou o atendimento insatisfatério
(0,0).

OBS.: A atribuigdo de nota “zero” neste critério
implica eliminagiio da proposta, por forga do art. 16,
§2°, incisos II e ITI, do Decreto n® 8.726, de 2016.

(B) Adequacio da proposta
aos  objetivos do objeto
‘proposto pelo CAU/PR

- Grau pleno de adequagéo (2,0)

- Grau satisfatério de adequacio (1,0)

- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatério
do requisito de adequagio (0,0).

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério
implica a eliminag@o da proposta, por forga do caput
do art. 27:da Lein®13.019; de 2014, c/c art. 9°, §2°
inciso 1, dq Decreto n®8.726, de 201‘6.

(C) Descrigao da realidadz cbieto
da parceria ¢ do nexo efnitre essa
realidade ¢ o projeto propos-o

- Grau pleno da descrigio (2,0)
- Grau satisfatorio da descrigdo (1,0).

- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatorio
(0.0). i oo - ‘

OBS.: A 'érribu.ig:ﬁé "de nota “éerp” neste dfitério
implica eliminagdo da proposta, por for¢a do art. 16,
§2°, inciso I, do Decreto n° 8.726, de 2016.

{

(D) Clareza e coe;épcia-' na
apresentacao do projeto

- Giau pleno da descrigdo (2,0)
- Grau satisfatério'da descrigao (1,0)"

- O nio atendimento ou o atendimento insatisfatério
(@0) A rbuicn o - -

(E) Relevéncia do projeto para o
desenvolvimento da arqu-terura ¢
urbanismo

- Grau pleno da descrigio’(2,0)

* Grau satisfatério da descrigao (1,0)

- O nilo atendimento ou o atendimento insatisfat6rio

) -~

(9,0)

PG OO NETR

S
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Proposta: YOYTED P8\ U DPARE ORPAI A & &BQU )V GO 2.0

FUEIAVE

Nome do Avaliador: BB LU

Critérios de Julgamento ‘Metodolagia de Pontuacio

Pontuacio

por Item

(A) Informagdes sobre agdes a
serem executadas, metas a
serem atingidas, indicedcres
que aferirtdo o cumprimento
das metas e prazos parz a
execucdo das agdes ¢ para o
cumprimento das metas

- Grau pleno de atendimento (2,0 pontos)
- Grau satisfatério de atendimento (1,0 pontos)

- O nio atendimento ou o atendimento insatisfatério

(0,0).

OBS.. A atribui¢do de nota “zero” neste critério
implica eliminagio da proposta, por forga do art. 16,
§2°, incisos II e II1, do Decreto n° 8.726, de 2016.

{0

(B) Adequagdo da prooosta
aos  objetivos do objeto
proposto pelo CAU/PR

- Grau pleno de adequagao (2,0)

- Grau satisfatério de adequagio (1,0)

- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatério
do requisito de adequagdo (0,0).

OBS.: A atribuigio de nota “zero” neste critério
implica a eliminagdo da proposta, por forga do caput
do art. 27 da Lei n°® 13.019, de 2014, c/c art. 9°, §2°,
inciso I, do Decreto n® 8.726, de 2016.

(C) Descrigio da realidade abjeto
da parceria ¢ do nexo entre essa
realidade e o projeto proposto

- Grau pleno da descrigio (2,0)
- Grau satisfatério da descrigdo (1,0)

- O nio atendimento ou o atendimento insatisfatorio
(0,0).

OBS.: A atribui¢io de nota “zero” neste critério
implica eliminagio da proposta, por forca do art. 16,
§2°, inciso I, do Decreto n° 8.726, de 2016.

10

(D) Clareza e coeréncia na
apresentagdo do projeto

- Grau pleno da descrigio (2,0)
- Grau satisfatério da descrigéo (1,0)

- O néo atendimento ou o atendimento insatisfatdrio

(0,0).

\O

(E) Relevincia do projeto para o
desenvolvimento da arquietura e
urbanismo

- Grau pleno da descrigdo (2,0)
- Grau satisfatério da descrigdo (1,0)

- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatoriol
(0,0)

AO

LPontuags‘io Global
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v SUSENARBL ke RE_E AR SUSTELT

Critérios de Julgamento

Nome do Avaliador: @U W &/ %/ f.

Metodologia de Pontuacio

Pontuaciio

por Item

(A) Informagdes sobre acdes a
serem executadas,
serem atingidas, indicadores

metas a

que aferirdio o cumprimento
das metas ¢ prazos para a
execugiio das agdes ¢ para o
cumprimento das metas

- Grau plenc de atendimento (2,0 pontes)
- Grau satisfatorio de atendimento (1,0 pontos)

- O nao atendimento ou o atendimento insatistatorio

(0,0).
OBS.! A atribuicdo de nota “zero” neste critério

implica eliminacao da proposta, por forca do art. 14,
§2° incisos 11 e I, do Decreto n® 8.726, de 2016.

4

(B) Adequagiio da proposta
aos objetivos do objeto
- proposte pelo CAU/PR

- Grau pleno de adequagio (2,0)

- Grau satisfatorio de adequagdo (1,0)

- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatério
do requisito de adequacio (0,0).

OBS.: A atribuigdio de nota “zero” neste critério
implica a eliminagdo da proposta, por forga do caput
dodrt. 27:da Lei n® 13.019, de 2014, c/c art. 9°, §2°,
inciso I, do Decreio n” 8.726, de 2016.

(C) Descrigio da realidade objeto
da parceria e do nexo ertre essa
realid4de ¢ o projeto proposto

EEE ST AT Cia

- Grau pleno da descrigio (2,0)
- Grau satisfatério da deserigio’(1,0)

- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatdrio
(090) A\ atmbinyh d (43 0 ol CR RN R T T
L= Iy L taa wikd SOy R R O Sl ddo a0 ¢
OBS.: A atribuicio de nota “zero™ nesle critério
vt itverane B e TR el B it N bt de 30
implica eliminagio da proposta, por for¢a'do art. 16
§29, inciso I, do Decreio n? 8,726, de 2016.

£l

g Ll i c THT
(D) Clareza ¢ coeréncia na
apresentagio do projeto

- Grau pleno da descrit@io (2:6)

- Grand safisfatério'da descrigho (1,0) o o
- O nio atendimento ou o atendimento insatisfatorio

0.0

¢

N

oS

R EXERTE 4 24 £ RS PR CE SN T S ) i)

(E) Relevancia do projeto para ¢
desenvolvimento da arquitetura ¢
urbanismo

i

«@naw pledo da dsecricho'(2.0)

Ao Lt iny 8 PTG 11e
- Grau satisfatono da descrigio (1,0)

- O nfo atendimento ou, 0 atgndimento  insatistatorio

0.0 "

Pontuacic Global

Jeok




o SOSTEUISLIDIDE UBbIA § Mo Sostzusg

A\l

Nome do Avaliador: O@M‘/

. MOTver. IO oo

Critérios de Julgamento

[Metodologia de Pontuacio

Pontuacio

por Item

(A) Informagdes sobre agoes a
serem executadas, melas a
serem atingidas, indicadores
que aferirdio o cumprimento
das metas e prazos para a
execugiio das agdes e para o
cumprimento das metas

- Grau pleno de atendimento (2,0 pontos)
- Grau satisfatorio de atendimento (1,0 pontos)

- Oumnio atendimento ou o atendimento insatisfatorio
(0.0).

OBS.: A atribuigdo de nota “zero” neste critério
implica eliminagio da proposta, por forga do art. 16,
§2°, incisos IT e {11, do Decreto n® 8.726, de 2016.

(B) Adequagio da proposta
aos  objetivos  do  oajeto
proposto pelo CAU/PR

- Grau pleno de adequagdo (2,0)

- Grau satisfatorio de adequacio (1,0)

- O néo atendimento ou o atendimento insatisfatério
do requisito de adequagac (0,0).

OBS.: A atribuigio de nota “zero” neste critério
implica a eliminagdo da proposta, por forga do caput

doart: 27 da Lei'n® 13.019, de 2014, c/c art. 9°, §2°,
inciso I, do Decreto n® 8.726, de 201‘6.

(C) Descrigdo da realidade objeto
da parceria e do nexo enire essa
realiddde e o projeto propasto

Pia
il

- Grau pleno da descrigiio (2,0)
- Grau satisfatério da descrigfio (1.0)

- U ndo atendimento ou o atendimento insatisfatério

@ A e

OBb Al atribuicao de nota L&I’O neqte cr*terlo
implica eliminagio da proposta por forga do art, 16,
§27, inciso I, do Decreto n° 8.726, de 2016,

(D) Clareza ¢ coeréneia na
apresentagio do projeto

- Grau pleno 'da’ descricio (2,0) 1 1

- Grau'satisfatério da

escug,ao (1,03

- 0 140 dtmd‘ncmo ol o tﬂrdim‘,n*o insatisfatorio

(E) Relevancia do projetc para o
desenvolvimente da arquitetara ¢
urbanismo

- Gran gleno da descricho’ (7 G)

- Grau th‘am; io da u,scrlg:ao {‘ O;

\U {\“

YOS TRRR RO (e i
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Proposta: gVCOn'f” 40 '*brg%'byﬂom(‘ Oé m&}! W <5 OUFQ}UI' 46{_5)5

Nome do Avaliador: b' lec/}r\ 'A".Pf‘{ M - O(]L 0(6 0/'.\/@”0(

Critérios de Julgamento

Metodologia de Pontuacio

Pontuacio

por Item

{A) Informagdes sobre agdes a
serem executadas, metas a
serem atingidas, indicadores
que aferirdo o cumprimento
das metas e prazos para a
execucdo das agdes e parz o
cumprimento das metas

- Grau pleno de atendimento (2,0 pontos)
- Grau satisfatorio de atendimento (1,0 pontos)

- O nao atendimento ou o atendimento insatisfatério
(0,0).

OBS.: A atribuigdo de nota “zero” neste critério
implica eliminagio da proposta, por forga do art. 16,
§2° incisos II e I11, do Decreto n® 8.726, de 2016.

(B) Adequagdo da proposta
aos objetivos do objeto
proposto pelo CAU/PR

- Grau pleno de adequagéo (2,0)

- Grau satisfatério de adequagio (1,0)

- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatorio
do requisito de adequagdo (0,0).

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério
implica a eliminagao da proposta, por forga do caput
do art. 27 da Lei n° 13.019, de 2014, c/c art. 90, §2°,
inciso I, do Decreto n° 8.726, de 2016.

(C) Descrigdo da realidade osjeto
da parceria ¢ do nexo entre essa
realidade e o projeto proposto

- Grau pleno da descrigio (2,0)
- Grau satisfatorio da descrigdo (1,0)

- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatério
(0,0).

OBS.: A atribuigdo de nota “zero” neste critério
implica eliminagao da proposta, por forga do art, 16,
§2°, inciso I, do Decreto n°® 8.726, de 2016.

(D) Clareza e coeréncia na
apresentagao do projeto

- Grau pleno da descrigio (2,0)
- Grau satisfatorio da descrigio (1,0)

- O nao atendimento ou o atendimento insatisfatorio
(0,0).

(E) Relevancia do projeto para o
desenvolvimento da arquitetura ¢
urbanismo

- Grau pleno da descrigio (2,0)
- Grau satisfatorio da descrigao (1,0)

- O nio atendimento ou o atendimento insatisfatorio
(0,0)

Pontuacio Global




Proposta: SNCONTRY PROFISSIDVAL DS NWLHEBES APOW TS TS

Nome do Avaliador: ﬂ‘\?‘(ﬂp.\O

CURRET R. IRMIDA

Critérios de Julgamento

Metodologia de Pontuacio

Pontuaciio

por Item

(A) Informagdes sobre agdes a
serem executadas, metas a
serem atingidas, indicadores
que aferirio o cumprimento
das metas e prazos para a
execucdo das agdes ¢ para o
cumprimento das metas

- Grau pleno de atendimento (2,0 pontos)
- Grau satisfatorio de atendimento (1,0 pontos)

- O nao atendimento ou o atendimento insatisfatério
(0,0).

OBS.: A atribuigdo de nota “zero” neste critério
implica eliminagao da proposta, por forga do art. 16,
§2°, incisos I e I11, do Decreto n° 8.726, de 2016.

(B) Adequagdo da proposta
aos objetivos do objsto
proposto pelo CAU/PR

- Grau pleno de adequagdo (2,0)

- Grau satisfatério de adequacio (1,0)

- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatério
do requisito de adequagio (0,0).

OBS.: A atribuigdo de nota “zero” neste critério
implica a eliminagéo da proposta, por forga do caput
do art. 27 da Lei n® 13.019, de 2014, c/c art. 9°, §2°,
inciso I, do Decreto n°® 8.726, de 2016.

(C) Descrigio da realidade objeto
da parceria e do nexo entre essa
realidade e o projeto proposto

- Grau pleno da descrigdo (2,0)
- Grau satisfatorio da descrigao (1,0)

- O nio atendimento ou o atendimento insatisfatério
(0,0).

OBS.: A atribuigdo de nota “zero” neste critério
implica eliminagio da proposta, por forca do art. 16,
§2°, inciso I, do Decreto n°® 8.726, de 2016.

(D) Clareza e coeréncia na
apresentagdo do projeto

- Grau pleno da descrigio (2,0)
- Grau satisfatdrio da descri¢do (1,0)

- O nao atendimento ou o atendimento insatisfatorio

(0,0).

urbanismo

(E) Relevancia do projeto para o
desenvolvimento da arquitetura e

- Grau pleno da descrigio (2,0)

- Grau satisfatorio da descrigdo (1,0)

- O nao atendimento ou o atendimento insatisfatorio

(0.0)

Pontuacio Global




Proposta: EMNCONTRE TPROBTR@A\e AL 6 MOUVERE AEQUI'I"EES

Nome do Avaliador:  EAE)

Y 2V = )

Critérios de Julgamento

Metodologia de Pontuagiio

Pontuacio

por Item

(A) Informagdes sobre acdes a
serem executadas, mezas a
serem atingidas, indicedcres
que aferirio o cumprimento
das metas e prazos pare a
execucdo das agdes e para o
cumprimento das metas

- Grau pleno de atendimento (2,0 pontos)
- Grau satisfatorio de atendimento (1,0 pontos)

- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatério
(0,0).

OBS.: A atribuigio de nota “zero” neste critério
implica eliminagdo da proposta, por forga do art. 16,
§2°, incisos II e 111, do Decreto n°® 8.726, de 2016.

10

(B) Adequagdo da proposta
aos objetivos do objeto
proposto pelo CAU/PR

- Grau pleno de adequagio (2.,0)

- Grau satisfatério de adequagiio (1,0)

- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatorio
do requisito de adequagio (0,0).

OBS.: A atribui¢do de nota “zero” neste critério
implica a eliminagdo da proposta, por forga do caput
do art. 27 da Lei n® 13.019, de 2014, c/c art. 9°, §2°,
inciso I, do Decreto n® 8.726, de 2016.

1,6

(C) Descrigdo da realidade objeto
da parceria e do nexo entre essa
realidade ¢ o projeto propos-o

- Grau pleno da descrigao (2,0)
- Grau satisfatorio da descrigao (1,0)

- O nao atendimento ou o atendimento insatisfatério
(0,0).

OBS.: A atribuico de nota “zero” neste critério
implica eliminagio da proposta, por forga do art. 16,
§2°, inciso I, do Decreto n° 8.726, de 2016.

1,0

(D) Clareza e coerénciz na
apresentagdo do projeto

- Grau pleno da descrigiio (2,0)
- Grau satisfatorio da descrigao (1,0)

- O nao atendimento ou o atendimento insatisfatério
(0,0).

L0

(E) Relevéncia do projeto para o
desenvolvimento da arquitetura ¢
urbanismo

- Grau pleno da descrigdo (2,0)

- Grau satisfatorio da descrigio (1,0)

- O nao atendimento ou o atendimento insatisfatério

(0.0)

0.0

Pontuaciio Global




Nome do Avaliador:

Proposta: (—ECQWD PLaF , ﬂ)(f WMQ\S Af@ .

(Critérios de Julgamento

Metodologia de Pontuagiio

Pontuacio

por Item

(A) Informagdes sobre agdes a
serem executadas, metas a
serem atingidas, indicadores
que aferirdio o cumprimento
das metas e prazos para a
execucdo das agdes e para o
cumprimento das metas

- Grau pleno de atendimento (2,0 pontos)
- Grau satisfatério de atendimento (1,0 pontos)

- O nao atendimento ou o atendimento insatisfatorio
(0,0).

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério
implica eliminag@o da proposta, por forga do art. 16,
§2°, incisos I1 e 111, do Decreto n° 8.726, de 2016.

(B) Adequagio da proposta
aos objetivos do cbjsto
proposto pelo CAU/PR

- Grau pleno de adequagio (2,0)

- Grau satisfatorio de adequagio (1,0)

- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatério
do requisito de adequagio (0,0).

OBS.: A atribuigao de nota “zero” neste critério
implica a eliminagao da proposta, por forga do caput
do art. 27 da Lei n® 13.019, de 2014, c/c art. 9°, §2°
inciso I, do Decreto n® 8.726, de 2016.

2

{C) Descrigo da realidade objeto
da parceria ¢ do nexo entre essa
realidade e o projeto proposto

- Grau pleno da descri¢do (2,0)
- Grau satisfatorio da descriggo (1,0)

- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatorio
(0,0). : '

OBS.: ‘A’ atribui¢io’ d¢ nota “zero” neéste critério
implica eliminagdo da proposta, por forga'do art. 16,
§2°, inciso I, do Decreto n° 8.726, de 2016.

(D) Clareza e coeréncia na
apresentagdo do projeto

- Grau pleno da descrigdo (2,0)
- Grau satisfatorio da descrigdo (1,0)

- O néo atendimento ou o atendimento insatisfatorio

(o, * s

(E) Relevancia do projeto para o
desenvolvimento da arquitetura e
urbanismo

- Grau pleno da descrigéo (2,0)
- Grau satisfatério da descrigio (1,0)

- O ndo atendimento cu o atendimente insatisfatério

(0.0)

-

Pontuagao Global




proposs: EJCOUTRO PUORAISS0O0KL DE MOLUEZES AUt
Nome do Avaliador: %\/ L MDE‘Q__ OO

Pontuacio
Critérios de Julgamento etodologia de Pontuagiio
por Item
(A) InformacBes sobre acdes a |- Grau pleno de atendimento (2,0 pontas)
serem executadas, metas a |- Grau satisfatério de atendimento (1.0 pontos)
S tingi indi S ” g : . . .
el a.nlgldas, mdlc.adorev. - Onio atendimento ou o atendimento insatisfatério
que aferirdo o cumprimento (0.0)
das metas e prazos para a e
execugdo das agdes e parz o |OBS.. A atribuigio de nota “zero” neste critério
cumprimento das metas implica eliminagdo da proposta, por forga do art. 16,
§2°, incisos I e 111, do Decreto n°® 8.726, de 2016.
(B) Adequagdo da proposta |- Grau pleno de adequagio (2,0)
dos objetivas do ogjetd - Grau satisfatorio de adequagio (1,0)
proposto pelo CAU/PR
- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatério l’
do requisito de adequagdo (0,0).
OBS.: A atribuigdo de nota “zero” neste critério
implica a eliminagdo da proposta, por forga do caput
do art. 27 da Lei n° 13.019, de 2014, c/c art. 9°, §2°,
inciso I, do Decreto n° 8.726, de 2016.
- Grau pleno da descrigio (2,0)
(C) Descrigiio da realidade abjeto| - Grau satisfatério da descrigio(1,0)
da parceria e do nexo entre essa i ; . N . !
. o - - O nilo atendimento ou o atendimento insatisfatério
realidade e o projeto proposto
Yl R : (0,0).
OBS.: A atribui¢do de nota “zero” néste critério
implica eliminacao da proposta, por forca do art. 16,
§2°, inciso I, do Dgcreto n® 8.726, de 2016.
(D) Clareza e coeréncia ra - Grau pleno da descrigio (2,0)
Apresen R RO g - Grau satisfatério-da deserigdo (1,0 Q
- O'nio atendimenio ou o atendimento insatistatorio
(0,0). B
(E) Relevéncia do projetc para o - Grau pleno da descri¢o (2,0)
desenvolvimento da arquiteturae .. . b Mt }
- 9 - Grau satisfatorio da descrigao (1,0) L
- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatorio
0.0) |
Pontuagio Global e b Aseslatonsyc deseoa Q)



consta: 2 NVA €183 BIm ' Vooé, esdabreperodo +/ os
PP hoUss g Sheima S, Coms whwgé ;?u%%m%a’i/m.\ #

Nome do Avaliador: j’s }}ea;&‘ A,pf\ gSOh m y d«f—— C"ﬁ O/I vern =

Pontuagio
Critérios de Julgamento Metodologia de Pontuacio
por Item
(A) Informagdes sobre agdes a |~ Grau pleno de atendimento (2,0 pontos)
serem executadas, metas a |- Grau satisfatério de atendimento (1,0 pontos)
ingid indi e - . . T T
serem & at'uzgl as, 111d1c_a:lo fq - O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatério
ue aferirdio o cumprimento
h g (0,0). ]
das metas e prazos pera a
execugdo das agdes e para o |OBS.. A atribuigdo de nota “zero” neste critério
cumprimento das metas implica eliminagdo da proposta, por forga do art. 16,

§2°, incisos II ¢ II1, do Decreto n°® 8.726, de 2016.

(B) Adequagdo da proposta |- Grau pleno de adequagio (2,0)
a5 ObjelivoN do: abjeto - Grau satisfatério de adequagio (1,0)
proposto pelo CAU/PR
- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatorio

do requisito de adequagdo (0,0).

OBS.: A atribui¢do de nota “zero” neste critério
implica a eliminagdo da proposta, por forga do caput /1
do art. 27 da Lei n® 13.019, de 2014, c/c art. 9°, §2°,
inciso I, do Decreto n°® 8.726, de 2016.

- Grau pleno da descrigdo (2,0)

(C) Descrigdo da realidade objeto| - Grau satisfatério da descricdo (1,0)
da parceria e do nexo enre essa

A ; - O nao atendimento ou o atendimento insatisfatorio
realidade e o projeto proposto

(0,0).

OBS.: A atribuigdo de nota “zero” neste critério
implica eliminagdo da proposta, por for¢a do art. 16,
§2°, inciso I, do Decreto n® 8.726, de 2016.

(D) Clareza e coeréncia na - Grau pleno da descrigio (2,0)

afiresentaRas do projeto - Grau satisfatorio da descrigio (1,0)

- O nao atendimento ou o atendimento insatisfatorio

(0,0).

(E) Relevancia do projetc para o|- Grau pleno da descrigdo (2,0)

desenvolvimento da arquitetara ¢ . ) .
T - Grau satisfatorio da deserigao (1,0) /,

- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatoriol

(9,0)

Pontuacio Global 6
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Proposta: A WOVA EBA %{M !

Nome do Avaliador: RVTOMD

ARCET QoReien DS NMCHOA

-

Crltériﬁs de Julgamento

Metodologia de Pontuagiio

Pontuacio

por [tem

(A}‘\Igformag:ées sobre agdes a
serem ‘“executadas, metas a
serem atingidas, indicadores
que aferirio o cumprimento
das metas e prazos para a
execucdo das agdes e parz o
cumprimento das metas

- Grau pleno de atendimento (2,0 pontos)
- Grau satisfatério de atendimento (1,0 pontos)

- O nao atendimento ou o atendimento insatisfatério

(0,0).

OBS.: A atribuicao de nota “zero” neste critério
implica eliminag@o da proposta, por-for¢a do art. 16,
§2°, incisos II e 111, do Decreto n° 8.726, de 2016.

(B) Adequagdo da proposta
aos objetivos do onjeto
proposto pelo CAU/PR

- Grau pleno de adequagdo (2,0)

- Grau satisfatorio de adequagdo (1,0)

- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatério
do requisito de adequagéo (0,0).

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério
implica a eliminagao da proposta, por forga do caput
do art. 27 da Lei n® 13.019, de 2014, c/c art. 9°, §2°,
inciso 1, do Decreto n°® 8.726, de 2016,

(C) Descricao da realidads cbjeto
da parceria ¢ do nexo entre essa
realidade e o projeto proposio

- Grau pleno da descrigéo (2,0)
- Grau satisfatério da descricio (1,0)

- O nao atendimento ou o atendimento insatisfatério
(0,0).

OBS.: A atribui¢do de nota “zero” meste critério
implica eliminagdo da proposta, por forga do art. 16,
§2°, inciso I, do Decreto n® 8.726, de 2016.

(D) Clareza e coerénciz na
apresentagdo do projeto

- Grau pleno da descrigio (2,0)
- Grau satisfatorio da descrigio (1,0)

- O nio atendimento ou o atendimento insatisfatério

(0,0).

(E) Relevancia do projeto para o
desenvolvimento da arquitetura e
urbanismo

- Grau pleno da descrig@o (2,0)
- Grau satisfatorio da descrigdo (1,0)

- O nao atendimento ou o atendimento insatisfatério

Pontuaciio Global
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Proposta:

A NOIA £2A BV !

Nome do Avaliador:

EvsipAa  Loaril

Critérios de Julgamento

Metodologia de Pontuacio

Pontuacio

por Item

(A) Informagdes sobre agdes a
serem executadas, metas a
serem atingidas, indicadores
que aferirdao o cumprimento
das metas e prazos para a
execucdo das agdes e para ©
cumprimento das metas

- Grau pleno de atendimento (2,0 pontos)
- Grau satisfatério de atendimento (1,0 poﬁtos)

- O ndao atendimento ou o atendimento insatisfatorio
(0.0).

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério
implica eliminagio da proposta, por forga do art. 16,
§2°, incisos I1 e I11, do Decreto n° 8.726, de 2016.

1,0

(B) Adequagdo da proposta
aos objetivos do obeto
proposto pelo CAU/PR

- Grau pleno de adequagao (2,0)

- Grau satisfatorio de adequagdo (1,0)

- O nio atendimento ou o atendimento insatisfatorio
do requisito de adequacao (0,0).

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério
implica a eliminagfo da proposta, por forga do caput
do art. 27 da Lei n® 13.019, de 2014, c¢/c art. 9°, §2°,
inciso I, do Decreto n® 8.726, de 2016.

A0

- Grau pleno da descrigéo (2,0)

(C) Descrigdo da realidade objeto| - Grau satisfatério da descrigio (1,0)

da parceria ¢ do nexo enfre essa

realidade e o projeto prepesto

- O nao atendimento ou o atendimento insatisfatério
{(0,0).

OBS.: ‘A atribuicio de riota “zéro” neste Cfftéfio
implica eliminagdo da proposta, por forca do art. 16,
§2°, inciso I, do Decreto n® 8.726, de 2016.

4,0

(D) Clareza e coeréncia na
apresentagio do projeto

- Grau pleno da descrigac (2,0)
- Grau satisfatério da descrigdo (1,0)

- O nfo atendimento ou o atendimento insatisfatorio

(010) f ] . R

(E) Relevincia do projeto para o} - Grau pleno da descrigdo (2,0)

desenvolvimento da arcuizetura e|

urbanismo

- Grau satisfatorio da descrigao (1,0)

- O nio atendimento ou o atendimento insatisfatério

4,0

P(‘.)ntilagﬁ.‘o Global
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Proposta: )4: UQ(/ 7&

ERA B

Nome do Avaliador: W)@’-ﬁw E)[ﬂ/ /.

Critérios de Julgamento

Metodologia de Pontuacio

Pontuacio

por Item

(A) Informagdes sobre acdes a
serem executadas, metas a
serem atingidas, indicadares
que aferirio o cumprimento
das metas e prazos para a
execugdo das agdes ¢ para o
cumprimento das metas

- Grau pleno de atendimento (2,0 pontos)
- Grau satisfatorio de atendimento (1,0 pontos)

- O nio atendimento ou o atendimento insatisfatdrio
(0,0).

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério
implica eliminagio da proposta, por forga do art. 16,
§2°, incisos Il e 111, do Decreto n° 8.726, de 2016.

(B) Adequacdo da proposta
aos objetivos do objeto
proposto pelo CAU/PR

- Grau pleno de adequagio (2,0)
- Grau satisfatério de adequagio (1,0)

- O nao atendimento ou o atendimento insatisfatorio
do requisito de adequagéo (0,0).

OBS.: A atribuigdo de nota “zero” mneste critério
implica a eliminagdo da proposta, por forga do caput
do art. 27 da Lei n® 13.019, de 2014, c/c art. 9°, §2°,
inciso I, do Decreto n° 8.726, de 2016.

(C) Descrigdo da realidade objeto
da parceria e do nexo ertre essa
realidade e o projeto proposto

- Grau pleno da descrigio (2,0)
- Grau satisfatorio da descrigdo (1,0)

- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatério
(0,0).

OBS.: A atribuigdo de nota “zero” neste critério
implica eliminac¢do da proposta, por forga do art. 16,
§2°, inciso I, do Decreto n® 8.726, de 2016.

(D) Clareza e coerénecia na
apresentagao do projeto

- Grau pleno da descrigao (2,0)
- Grau satisfatério da descrigdo (1,0)

- O nao atendimento ou o atendimento insatisfatorio

(0.0).

(E) Relevancia do projeto para o
desenvolvimento da arquitetura ¢
urbanismo

- Grau pleno da descrigio (2,0)

- Grau satisfatério da descrigéo (1,0)

- O nao atendimento ou o atendimento insatisfatorio

(0,0)

Pontuacio Global
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Proposta: A UO\’}QT EEA’ B'“_/l}

Nome do Avaliador: Oﬁ{_\-«\/

L. MOTuer JIIVOT

Critérios de Julgamento

Metodologia de Pontuaciio

Pontuagio

por Item

(A) Informagdes sobre acdes a
serem executadas, mezas a
serem atingidas, indicedcres
que aferirdio o cumprimento
cdas metas e prazos pare a
execugdo das agdes e para o
cumprimento das metas

- Grau pleno de atendimento (2,0 pontos)
- Grau satisfatorio de atendimento (1,0 pontos)

- O nlo atendimento ou o atendimento insatisfatério
(0,0).

OBS.: A atribuigio de nota “zero” neste critério
implica eliminagfio da proposta, por forga do art. 16,
§2°, incisos II e IT, do Decreto n® 8.726, de 2016.

;}L

(B) Adequagio da proposta
aos objetivos do cbjeto
proposto pelo CAU/PR

- Grau pleno de adequagio (2,0)

- Grau satisfatorio de adequagéo (1,0)

- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatorio
do requisito de adequagio (0,0).

OBS.: A atribuigdo de nota “zero” neste critério
implica a eliminagio da proposta, por forga do caput
do art. 27 da Lei n° 13.019, de 2014, c/c art. 9°, §2°
inciso I, do Decreto n°® 8.726, de 2016.

»

(C) Descrigio da realidace objeto
da parceria e do nexo entre essa
realidade ¢ o projeto proposto

- Grau pleno da descrigdo (2,0)
- Grau satisfatério da descrigio (1,0)

- O nao atendimento ou o atendimento insatisfatorio
(0,0).

OBS.: A atribuigdo de nota “zero” neste critério
implica eliminagdo da proposta, por for¢a do art. 16,
§2°, inciso I, do Decreto n® 8.726, de 2016.

(D) Clareza e coeréncia na
apresentagio do projeto

- Grau pleno da descrigdo (2,0)
- Grau satisfatorio da descrigdo (1,0)

- O nio atendimento ou o atendimento insatisfatério
(0,0).

(E) Relevancia do projeto para o
desenvolvimento da arquitetura e
urbanismo

- Grau pleno da descrigio (2,0)

- Grau satisfatorio da descrigéo (1,0)

- O nao atendimento ou o atendimento insatisfatorio

(0.0)

Pontuaciio Global
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Proposta:

Bnohdendo a consUlfn /,{l{m oﬁ CO!{M*YU(‘;(Z%

( 3)1"& ﬁrnwela) t.B8" mm'v"f,c‘m TOU}@')(O$

7

- i ! f ’ -
Nome do Avaliador: tb /@U/_f”) ) AA?)‘S \SC'#" MC‘H— Qﬁ'ﬁ Ol ;\/’@‘Ir 5’\

[M Pontuacio
Critérios de Julgamento etodologia de Pontuaciio
por Item

(A) Informagdes sobre acdes a |~ Grau pleno de atendimento (2,0 pontos)

serem executadas, metas a |- Grau satisfatério de atendimento (1,0 pontos)

s tingi indicadores 5 . . TP

serem a.n}g sy i 1c. 2T . Onio atendimento ou o atendimento insatisfatdrio

que aferirdio o cumprimznto

(0,0).

das metas e prazos para a =2

execugdo das agdes e parz o |OBS.. A atribui¢do de nota “zero” neste critério

cumprimento das metas implica eliminagao da proposta, por forga do art. 16,

§2°, incisos II e III, do Decreto n°® 8.726, de 2016.

(B) Adequagio da proposta |- Grau pleno de adequagiio (2,0)
R ohyetyos do ol | Grau satisfatério de adequagio (1,0)
proposto pelo CAU/PR
- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatorio

do requisito de adequagdo (0,0).

OBS.: A atribui¢ido de nota “zero” neste critério
implica a eliminagdo da proposta, por forga do caput /l
do art. 27 da Lei n° 13.019, de 2014, c/c art. 9°, §2°,
inciso I, do Decreto n°® 8.726, de 2016.

- Grau pleno da descrigio (2,0)

(C) Descrigdo da realidadz abjeto| - Grau satisfatorio da descrigao (1,0)
da parceria e do nexo entre essa

: » - O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatério
realidade e o projeto proposto

(0,0).

OBS.: A atribuigdo de nota “zero” neste critério
implica eliminagéo da proposta, por forga do art. 16,
§2°, inciso I, do Decreto n° 8.726, de 2016.

(D) Clareza ¢ coerénciz na |- Grau pleno da descrigio (2,0)

AptESentEoNG o Pkl - Grau satisfatorio da descrigao (1,0)

- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatério

(0.0).

(E) Relevancia do projeto para of - Grau pleno da descrigéo (2,0)

desenvolvimento da arquitetura e e - 4
NE O . - Grau satisfatorio da descrigio (1,0)

- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatério
(0,0)

Pontuacio Global @
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Proposta: Tlo(ENPENTD A CONSUL TA PR Vs D& Corstly ??‘l’\)(@\j\“ amity

Nome do Avaliador: MICON IO CUPRET. P@ngm DG NPADA

Pontuacio
Critérios de Julgamento Metodologia de Pontuagio

por Item

(A) Informagdes sobre agdes a |~ Grau pleno de atendimento (2,0 pontos)

serem executadas, metas a
serem atingidas, indicadores

- Grau satisfatério de atendimento (1,0 pontos)

- O néo atendimento ou o atendimento insatisfatério

(0,0). A

que aferirio o cumprimento
das metas e prazos para a

execugdo das agdes e para o
cumprimento das metas

OBS.: A atribui¢do de nota “zero” neste critério
implica eliminagdo da proposta, por forga do art. 16,
§2°, incisos II e I11, do Decreto n° 8.726, de 2016.

(B) Adequagio da proposta
aos objetivos do objeto
proposto pelo CAU/PR

- Grau pleno de adequagao (2,0)

- Grau satisfatério de adequagio (1,0)

- O nao atendimento ou o atendimento insatisfatorio
do requisito de adequagio (0,0).

OBS.. A atribuigdo de nota “zero” neste critério
implica a eliminagao da proposta, por forga do caput
do art. 27 da Lei n° 13.019, de 2014, c/c art. 9°, §2°,
inciso I, do Decreto n® 8.726, de 2016.

(C) Descrigio da realidade objeto
da parceria e do nexo entre essa

realidade e o projeto proposto

- Grau pleno da descrigdo (2,0)
- Grau satisfatorio da descrigdo (1,0)

- Onao atendimento ou o atendimento insatisfatdrio
(0,0).

OBS.: A atribuigio de nota “zero” neste critério
implica eliminagio da proposta, por for¢a do art. 16,
§2° inciso I, do Decreto n° 8.726, de 2016.

(D) Clareza e coeréncia na
apresentagdo do projeto

- Grau pleno da descrigdo (2,0)
- Grau satisfatério da descrigdo (1,0)

- O néo atendimento ou o atendimento insatisfatério
(0,0).

(E) Relevéancia do projeto para o
desenvolvimento da arquitetura ¢

urbanismo

- Grau pleno da descrigéo (2,0)

- Grau satisfatério da descrigdo (1,0)

- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatorio

0.0)

Pontuacio Global
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g ' ' o .
roposta: ENTEODEROD & COUY0 LA WMEA TN
124%"2\ AARCELA £ b TEAMITACle v PEOYETR 42Q. OA A CTB

Nome do Avaliador: y_ﬁa % Y/UCL&"D (‘L_‘

Pontuacio
Critérios de Julgamento Metodologia de Pontuagiio
i , por Item
(A) Informagées sobre acsesa |- Grau pleno de atendimento (2,0 pontos)
serem executadas, mezas a |- Grau satisfatorio de atendimento (1,0 pontos)
serent al;uzgldas, mdlc.adcres - Ondo atendimento ou o atendimento insatisfatério
que aferirdo o cumprimento (0,0) k 6
das metas e prazos parz a o \
execucéo das aq(‘jes € rara o OBS.: A atrlbmg:ﬁo de nota “Zero” neste Critério
cumprimento das metas implica eliminagdo da proposta, por forga do art. 16,
§2°, incisos II e 111, do Decreto n° 8.726, de 2016.
(B) Adequagdo da proposta |- Grau pleno de adequagio (2,0)
a0y objefivor’. da: ebjste | Grau satisfatdrio de adequagio (1,0)
proposto pelo CAU/PR
- O nao atendimento ou o atendimento insatisfatorio
do requisito de adequagéo (0,0). {\ O
OBS.: A atribuigio de nota “zero” neste critério
implica a eliminagdo da proposta, por forga do caput
doart. 27 da Lei n® 13.019, de 2014, c¢/c art. 9°, §2°,
inciso I, do Decreto n® 8.726, de 2016.
- Grau pleno da descrigéo (2,0)
(C) Descrigio da realidace objeto| - Grau satisfatorio da descricdo (1,0)
da parceria ¢ do nexo entre essa N _ ) L
. . - O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatorio k O
realidade e o projeto proposto L
; (0,0).
OBS.: A atribuicio de nota “zero” neste critério
implica eliminac@o da proposta, por forga do art. 16,
§2° inciso I, do Decreto n°® 8.726, de 2016.
(D) Clareza e coeréncia na |- Grau pleno da descrigio (2,0)
apresentagdo do prajeto - Grau stisfatério da descricio (1,0) 1o
ey ; . " L
- O nao atendimento ou o atendimento insatisfatdrio
(0.0). :
(E) Relevancia do projeto para of - Grau pleno da descrigio (2,0)
desenvolvimento da arquitetura e A ; 05 T
urhasisms q = Grau satisfatorio da descrigio (1,0) O ‘O
- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatdrio
(0,0) .
Pontuacio Global ' A’O



e CVTENEIo A CovsuTA P Fik_ O
Nome do Avaliador: W% ] BW[/" e OMFW% 5

Critérios de Julgamento

Metodologia de Pontuagio

Pontuacio

por Item

(A) Informagdes sobre acdes a
serem executadas, me:as a
serem atingidas, indicedores
que aferirio o cumprimento
das metas e prazos pare a
execugdo das agOes e para o
cumprimento das metas

- Grau pleno de atendimento (2,0 pontos)
- Grau satisfatdrio de atendimento (1,0 pontos)

- O n&o atendimento ou o atendimento insatisfatorio
(0,0).

OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste critério
implica eliminacdo da proposta, por forga do art. 16,
§2° incisos Il e I11, do Decreto n° 8.726, de 2016.

4

(B) Adequagdo da proposta
aos objetivos do chjeto
proposto pelo CAU/PR

- Grau pleno de adequagéao (2,0)

- Grau satisfatério de adequagio (1,0)

- O nfo atendimento ou o atendimento insatisfatorio
do requisito de adequacgio (0,0).

OBS.: A atribuigdo de nota “zero” neste critério
implica a eliminagdo da proposta, por for¢a do caput
do art. 27 da Lei n® 13.019, de 2014, ¢/c art. 99, §2°,
inciso I, do Decreto n° 8.726, de 2016,

(C) Descrigio da realidace objeto
da parceria e do nexo' entre cssa
realidade e o projeto proposto

- Grau pleno da descrigdo (2,0) .
- Grau satisfatorio da deserigdo (1,0) ,

- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatorio
(0,0).

OBS.: A" atribiiidao” de ﬁotg “zero” ‘neste’ critério
implica climinagio da proposta, por forga do art. 16,
§27, inciso I, do Decreto n® 8.726, de 2016.

(D) Cl'éreza .f? c(_‘;g’a'ra?:‘;’_ac,.'1::;1‘= na
apresentagao do projeto

- Grau pleno'da descri¢@io (2,0)

= Grau satisfatorio da descriclo (1,0} v

- O nilo atendimento ou o atendimento insatisfatorio
(030} § i it Vol oty s ' et Tiee 71

(E) Relevancia do projeto para o
desenvolvimento da arquitetura e
urbanismo

- Grau pleno da descrigio (2,0)
"' Grau satisfatétio da descrigao (1,0)

- O ndo atendimento ou o atendimente insatisfatério

PQntanﬁé:Gﬂﬁbél o

0,0)
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Proposta:
Posta: ENTEUDEANO A~ COVSOLTA PR €we DE CoVS xR
Nome do Avaliador: { . -
Oty | . jhwtmer SO0
Pontuacio
Critérios de Julgamento Metodologia de Pontuacio
. por Item
(A) Informagdes sobre agbes a |~ Grau plepo de atendimento (2,0 pontos)
serem executadas, metas a |- Grau satisfatério de atendimento (1,0 pontos)
serem at.irig1das, 111dlc_adores - O néo atendimento ou o atendimento insatisfatorio
que aferirio o cumprimento (0.0)
das metas e prazos para a o
execugdio das agdes e para o OBS.: ‘A atribui¢do de nota “zero” neste critério
cumprimento das metas implica eliminagao da proposta, por forga do art. 16,
§2°, incisos 11 e I, do Decreto n° 8.726, de 2016.
(B) Adequagiio da proposta |- Grau pleno de adequagdo (2,0)
ags  ODjevDs o8- . SHiRH.. | Grau satisfatorio de adequagao (1,0)
proposto pelo CAU/PR
- O ndo atendimento ou o atendimento insatisfatério
do requisito de adequagdo (0,0). s
OBS.: A atribuigdo de nota “zero” neste critério
implica a eliminagio da proposta, por forga do caput
do art. 27 da Lei n® 13.019, de 2014, ¢/c art. 9°, §2°,
inciso I, do Decreto n® 8.726, de 2016.
- Grau pleno da descrigio (2,0)
(C) Descrigao da realidade cbjeto| - Grau satisfatério da descrigdo (1,0)
da parceria e do nexo éentre essa . ;i . ) .
; ; - - O nao atendimento ou o atendimento insatisfatério
realidade ¢ o projeto propos=o
o obs (0,0). ;
OBS.: A ‘atribuigéoi de nota “zero” neste CTitério
implica eliminagdo da proposta, por forga do art. 16,
§2° inciso I, do Decreto n° 8.726, de 2016,
(D) Clafeia ® coeréneia ma |- Grau pleno da descrigio (2,0)
apreiEntacda doprejeto - Grau satisfatorio da descrigdo (1,0)
- O nio atendimento ou o atendimento nsatisfatério {Q,
{0,0). ‘
(E) Relevancia do projeto para o - Grau pleno da descrigio (2,0)
desenvolvimento da arquiteura e . o ¢ gl 0
S - Grau satisfatério da descricio (1,0) 5
- © nag atendimento ou o atendimento insatisfatorio
(0,0
Pontuacio Global ‘ - : @
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